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In dem Verwaltungsverfahren

n

Antrags der Deutschen Telekom AG auf Genehmigung von Entgelten fir analoge Standard-

Festverbindungen (SFV) vom 16.09.2002

Az.: BK

2b 02/017

Verfahrensbeteiligte:

1.

Deutsche Telekom AG
Friedrich-Ebert-Allee 140
53113 Bonn,

- Verfahrensbevollmachtigter:

Arcor AG & Co.
Kélner Str. 3 a
65760 Eschborn,

- Verfahrensbevollmachtigte:

Colt Telecom GmbH
Herriotstr. 4
60528 Frankfurt am Main,

- Verfahrensbevollméchtigte:

vertreten durch den Vorstand
Antragstellerin,
Herr Marcus Weinkopf (Deutsche Telekom AG)

vertreten durch die Arcor Verwaltungs-AG, diese
vertreten durch den Vorstand

Beigeladene 1,

Herr Ronald Weiss, Frau Corinna Hétzl (Arcor
AG & Co.)

vertreten durch die Geschaftsflihrung
Beigeladene 2,

Frau Uta Gottschalk (Colt Telecom GmbH)

hat die Beschlusskammer 2 der Regulierungsbehérde fiir Telekommunikation und Post unter
Verzicht der Beteiligten auf eine éffentliche mindliche Verhandlung in der Besetzung
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enthilt keine Betriebs- und Geschaftsgeheimnisse der Antragstellerin

am 25.11.2002 entschieden:

1 Genehmigung:

Die Genehmigung der bisherigen Tarife fur analoge SFV (Bescheid der Beschluss-
kammer (Az.. BK 2a 00/034) vom 29.01.01) wird vorlaufig verldngert.

2 Nebenbestimmungen:

2.1 Die Genehmigung erfolgt bis zum Erlass einer endgiiltigen Entscheidung in dem anhén-
gigen Verfahren BK 2b 02/020, langstens jedoch bis zum 31.01.2003.

22 Die abschlieRende Regelung der jeweiligen Entgelthohe bleibt der endgliltigen Entschei-
dung vorbehalten. Sofern die endgliltige Entscheidung gegeniiber der vorlaufigen Ge-
nehmigung eine geringere Entgelthéhe feststellt, hat die Antragstellerin ihre Kunden so
zu stellen, als ob sie ihren Antrag rechtzeitig gestellt hétte.

Griinde
I

Auf Antrag der Deutschen Telekom AG vom 16.09.02 hat die Beschlusskammer ein Genehmi-
gungsverfahren fur Entgelte im Bereich der analogen SFV eingeleitet. Die Antragstellerin bean-
tragt, die mit Beschluss BK2a 00/034 vom 29.01.2001 genehmigten Tarife bis zum 31.01.2003
zu verlangern. Die bisherigen Entgelte fiir analoge SFV sind befristet bis zum 31.12.02 geneh-
migt (Az.: BK 2a 00/034 vom 29.01.01).

Der Antrag wurde im Amtsblatt der Regulierungsbehdérde fiir Telekommunikation und Post Nr.
19/02 vom 02.10.02, Mitteilung Nr. 423/2002 veré&ffentlicht.

Der vorliegende Antrag enthéit in Absprache mit der Beschlusskammer im Hinblick auf die un-
mittelbar folgende Vorlage eines weiteren Entgeltantrages fiir analoge SFV keine Kostennach-
weise.

Mit Schreiben vom 24.09.02 hat die Antragstellerin zwischenzeitlich diesen Entgeltantrag, dem
umfangreiche Kostennachweise beigefligt sind, gestelit.

Wegen der weiteren Einzelheiten zum Sachverhalt wird auf die Verfahrensakte Bezug genom-
men.

Dem Bundeskartellamt wurde nach § 82 Satz 3 TKG Gelegenheit zur Stellungnahme gegeben.
In bezug auf die Frage der marktbeherrschenden Stellung hat das Bundeskartellamt mit Schrei-
ben vom 15.11.2002 sein Einvernehmen gemaf § 82 Satz 2 TKG erteilt.

Die Entscheidung erfolgte innerhalb der nach § 28 Abs. 2 TKG vorgegebenen Frist, wobei nach
§ 28 Abs. 2 Satz 3 TKG die Sechs-Wochenfrist mit Schreiben vom 24.10.02 bis l&ngstens zum
25.11.02 verlangert wurde.

Wegen der weiteren Einzelheiten zum Sachverhalt wird auf den Inhalt der Verfahrensakte Be-
zug genommen.
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enthidlt keine Betriebs- und Geschiftsgeheimnisse der Antragstellerin

Die Entscheidung der Beschlusskammer beruht auf den §§ 24, 25 Abs. 1, 27 Abs. 1 Nr. 1,
Abs. 2 bis4 TKGi. V.m. §§ 1 Abs. 2, 2 und 3 TEntgV.

1. Die Zustandigkeit der Beschlusskammer ergibt sich aus §§ 66 und 73 Abs. 1 Satz 1 TKG,
denn es handelt sich um eine Entscheidung nach den Regelungen des Dritten Teils, d. h. den
§§ 24 bis 32, des TKG einschiie3lich der nach § 27 Abs. 4 TKG erlassenen TEntgV.

2. Die Genehmigungspflicht der Entgelte und entgeltrelevanten Bestandteile flir das Angebot
der Leistung analoge SFV der Antragstellerin ergibt sich aus § 25 Abs. 1 TKG.

2.1 Der Antragstellerin wurde eine Lizenz der Lizenzklasse 3 nach § 6 TKG erteilt (Nummer 96
03 021), die sie dazu berechtigt, in der Bundesrepublik Deutschland Grundstiicksgrenzen Uber-
schreitende und fir Telekommunikationsdienstleistungen fur die Offentlichkeit genutzte Uber-
tragungswege zu betreiben. Im Rahmen dieser Lizenz erbringt sie das Angebot analoger SFV
und CFV.

3. Die Antragstellerin verfugt auf den sachlich und raumlich relevanten Markten fur das Angebot
von Ubertragungswegen im Rahmen der Lizenzklasse 3 nach § 6 TKG Uber eine markt-
beherrschende Stellung nach § 19 GWB.

Die Feststellung der marktbeherrschenden Stellung der Antragstellerin fiir das Angebot von
analogen SFV auf den sachlich und raumlich relevanten Mérkten wurde hinsichtlich der Markt-
abgrenzung letztmalig mit Beschluss BK 2a 00/034 vom 29.01.01 festgestellt, auf den Bezug
genommen wird. Zuletzt wurde die marktbeherrschende Stellung der Antragstelierin mit Be-
schiuss BK 3a-01-035 vom 31.05.02 festgestellt. Das dabei erhobene Datenmaterial gewahrleis-
tet einen aktuellen Zeitbezug, so dass auf dieses Ergebnis auch hier zurlickgegriffen werden
kann.

4. Um die Vorlage fundierter, priifbarer Kostennachweise sicherzustellen, wurde der Antrag-
stellerin im Hinblick auf die zum 31.12.02 auslaufende Genehmigung der Tarife fir analoge SFV
von der Beschlusskammer zugebilligt, zunachst ausnahmsweise ohne Beifligung von Ko-
stenunterlagen im Rahmen der Frist nach § 28 Abs.1 Satz 2 TKG einen Antrag auf Verlange-
rung der bisherigen Entgelte fir den Monat Januar 2003 zu stellen.

Angesichts des Umstandes, dass die Antragstellerin bereits eine Woche nach Antragseingang
mit Schreiben vom 24.09.02 einen endgiiltigen Entgeitantrag mit entsprechenden Nachweisen
vorgelegt hat, hat die Beschlusskammer vorliegend ausnahmsweise ohne Priifung von Kosten-
nachweisen und fir lediglich 1 Monat eine befristete vorlaufige Genehmigung erteilt. Die vorldu-
fige Verlangerung der bisherigen Tarife erfolgt, um einen Zustand ungenehmigter Entgelte fiir
analoge SFV zu vermeiden, denn eine Einspielung in die Fakturierungssysteme der Antragstel-
lerin kénnte aufgrund technischer Gegebenheiten in Anbetracht der gesetzlich vorgesehenen 6
wéchigen Veréffentlichungsfristen zur Kundeninformation nicht mehr rechtzeitig zum 01.01.03
erfolgen.

5. Im Hinblick auf die mit der vorlaufigen Genehmigung verbundenen Nebenentscheidungen

war gemaR § 36 Abs. 2 VWVFG nach pflichtgemalRem Ermessen zu entscheiden.

~ Bei der Festlegung der Befristung der vorldufigen Genehmigung wurden die gesetzlichen
Prifungsfristen des Genehmigungsverfahrens zum zwischenzeitlich vorgelegten Entgeltan-
trag fir analoge SFV vom 24.09.02 sowie § 29 TKV beriicksichtigt.

- Die Verpflichtung der Antragstellerin, Erstattungen an ihre Kunden vorzunehmen, soweit die
endgiiltig genehmigten Entgelte geringer als die vorlaufig genehmigten Entgelte sind, resul-
tiert aus dem Charakter der Vorlaufigkeit und hat den Zweck, die Ergebnisse einer abschlie-
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enthilt keine Betriebs- und Geschiftsgeheimnisse der Antragstellerin

Renden Prufung nicht vorwegzunehmen. Gleichzeitig stellt die Nebenbestimmung sicher,

dass den Kunden aus der verspateten Vorlage des mit Kostenunterlagen versehenen Ent-

geltantrages zum 24.09.02 keine Nachteile entstehen.
Die vorstehenden Nebenbestimmungen sind daher verhéitnismagig. Durch die vorldufige Ge-
nehmigung ist eine Benachteiligung der Kunden ausgeschlossen. Sofern mit der Entscheidung
der Beschlusskammer zum Entgeltantrag vom 24.09.02 niedrigere Entgelte genehmigt werden
sollten, sichert die Nebenbestimmung nach Ziffer 2.2, dass die Antragstellerin an die Kunden
entsprechende Rickzahlungen zu leisten hat. Sofern entgliltig hohere Entgelte genehmigt wer-
den, ist aufgrund Ziffer 2.2 eine Nachforderung ausgeschlossen. Bei einem Weitergelten der
bisherigen Tarife fur analoge SFV im Anschlul an das Entgeltgenehmigungsverfahren zum
Entgeltantrag vom 24.09.02 ist die Entscheidung nach Ziffer 1 fir die Kunden unerheblich.

Rechtsbehelfsbelehrung
Gegen diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats nach Bekanntgabe Klage bei dem Ver-
waltungsgericht in K&ln, Appelhofplatz, 50667 Kéln, schriftlich oder zur Niederschrift des Ur-
kundsbeamten der Geschéaftsstelie erhoben werden. Die Klage mul? den Klager, den Beklagten
und den Streitgegenstand bezeichnen. Sie soll einen bestimmten Antrag enthalten. Die zur Be-
grindung dienenden Tatsachen und Beweismittel sollen angegeben werden.
Der Klage nebst Anlagen solien so viele Abschriften beigefugt werden, daR alle Beteiligten eine
Ausfertigung erhalten kdnnen.
Falls die Frist durch das Verschulden eines von lhnen Bevollméachtigten versaumt werden sollte,
wirde dessen Verschulden thnen zugerechnet.
Eine Klage hat keine aufschiebende Wirkung, § 80 Abs. 2 TKG.

Bonn, den 25.11.02

Kuhrmeyer Lindhorst Busch

Vorsitzender Beisitzer Beisitzer



