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@ Bundesnetzagentur

-NICHTVERTRAULICHES DOKUMENT -
~ Beschlusskammer 4 - Version enthilt keine

Betriebs- und Geschiftsgeheimnisse
BK4-12-364

Beschluss

In dem Varwallunésverfahren
aufl Grund des Antrags

der Siemens AG, Otto-Hahn-Ring 6, 81739 Miinchen, vertreten durch den Vorstand,
Aniragstellerin,

vom 21.12.2011, wegen der Genehmigung ainer Befreiung von den Netzentgelten nach
§19 Abs. 2 8. 2 und 3 StromNEV,

aul&erdem verfahrensbeteiligt:

die SWM Infrastrukiur GmbH, Emmy-Noether-StraRe 2, 80287 Miinchen, vertreten
durch die GeschéftsfUhrung, '
Betelligte,

hat die Beschlusskammer 4 der Bundesnetzagentur fiir Elekirizitdt, Gas, Telekommuni-
kation, Post und Eisenbahnen, Tulpenfeld 4, 53113 Bonn,




durch ,

den Vorsitzenden Dr. Frank-Peter Hansen,
- den Beisitzer Ralner Busch und
~ den Beisitzer Mario Lamoralta

am 24.05.2012

beschlossen:

-

1. Die Befrelung der Antragstellerin von den Netzentgelten der Betetligten flir die
Abhahmestelle DE00724881739V0000000000030050113 ~ S10186 wird mit Wir-
kung ab 01.01.2011 unbefristet genehmigt.

2. Der Betelligten wird aufgegeben, der Beschlusskammer zeitgleich mit der
Versendung der Jahresendabreshnung an die Betelligte eine Kopie der betref-
fenden Jahresendabrechnung zur VerfOgung zu stefien,

3. Der Betelligten wird aufgegeben, der Baschlusskammer unverz(glich nach Ab-
schluss elnes jaden Kalenderjahres einen Nachwels tiber die gem4B § 19 Abs, 2
8. 6 und 7 StromNEYV tats#chlich geitend gemachten Mindereriise vorzuiegen.

4. Die Entscheidung steht unter dem Vorbehalt des Widerrufs.

5. Die Anfragstellerin hat die Kosten des Verfahrens zu tragen. Fur dlese Entschei--
~dung wird zu Lasten der Antragstellerin eine Gebhr in H8he von 533 € festge-
sefzt.




-Griinde
L.

Die Betelligte betreibt ein Vertelinetz der aligemeinen Vggsorgung mit Elektrizitat in der
Bundesrepublik Deutschland. Dariber hinaus beliefert s Letztverbraucher in ihrem

' Netzgebiet mil Elektrizitét. Das Netz der Befelligten:hasteht aus Hoch-, Mittel- und Nie-

derspannungslellunen.. ‘

Die fur das Jahr 2011 gliltigen Netzentgelte der Betelligten bemessen sich geman ihrem
Preisblatt 1 ,Entgelte filr Lelstungspreissystem flir Entnahme mit Leistungsmessu ng".

Jahrasbenutzungsstunden

_ < 2.500 hia 22,500 ha
Entnahme _ Lels- Arbeite- Lels- Arbeits-
- tungspreis |- preis | tungspreis | preis
. . €/kWa ot/kWh €lkWa ctikWh
Umspannung H8S/HS 351 | .04 27,14 0,09
Hochspannung (HS) I 410 1,44 35,80 0,18
Umspannung HS/MS " 5,88 1,55 41,11 | 0,14
Mitlelspannung {MS) 6,46 1,94 81,04 0,16
Umspannung MS/NS 7,93 1,99 61,92 0,23
Niederspannung (NS) - 7.88 . 272 66,79 0,36

Die Antragstellerin lst weltweit in unterschledifichen Bereichen der Elaktrotechnik und
Elektronik tatig. lhr Unternéhmesporlfolio umfasst die Entwicklung und Fertigung von
- Komponenten und Fertigprodukten In diesen Bereichen sowie die Projektierung und Er-
stellung von Dienstleislungen.

Die Antragstellerin bezog aus dem Netz der Betelligten wie folgt elekirische Energie.
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http:BeLelllgten,best.ht

Kalenderjahr 20114
Abnahmestelle DECO724881738V0000000000030060113 -
§10186 ) '
Netzehene ~ -} Mittelspannung (MS;)
Arbeit | G
Jahreshischstielstung R
4 Jahresbenutzungsdaver -!| =

Mit Schreiben vom 21.12.2011 hat die Antragstellerin beantragt,
-die Befrelung von den Netzentgelten der Betelligten mit Wirkung zum 01.01.2041
unbefristet zu genehmigen. ' '

Der Antrag wurde auf den Internet-Seiten der Bundesnetzagentur sowie In der Ausgabe
Nr. 03/2012 des Amtshlatts der Bundesnelzagentur als-Mitteilung Nr. 180 veroffentlicht.

Zur Begr(ndung des Antrags fihrt die Aniragstellerin aus, dass dle Stromabnahme aus
dem Netz der Betelligten an der Abnahmestslie -
DEG0724881739v0000000000030050113 -- S10186 aller Voraussicht nach die Benut-

zungsstundenzahl von mindestens 7.000 Stunden erreichen und der Stromverbrauch 10

Glgawattstunden pro Jahr Oberstelgen werde. Mit Schrelben vom 19.04.2012 hat die
Antragstellerin die monatlichen Verbrauchsabrechnungen fur das Jahr 2011 fUr die ba-
troffene Abnahmestelle der Bundesnetzagentur ibermittelt, Danach habe die Antragstel-
letin die Genehmigungsvorausselzungen fOr das Jahr 2011 erfolit. Zudem seien derzeit
keine Griinde daflr ersichtlich, warum dles zukUnftig nicht mehr der Fall sein sollte,

Dem Bundeskartellamt sowie der nach Landesrecht zustdndigen Regulierungsbehdrde
des Landes Bayern wurde jewells unter dem 15.05.2012 Gelegenhelt zur Steliungnah-
me gegeben. '

Wegen der weiteren Elnzelheiten wird auf den Inhalt der Akte Bezug genommen.
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Dsm Antrag ist stattzugeben. Er ist zuldssig und begrlinde!.

Rechisgrundlage der Genehmigung Ist § 19 Abs. 2 S8, 2 und 3 StromNEV in Verbindung
mit § 24 8.1 Nr. 3 EnWG.

1) Formelle RechtmiiRigkeit
a) Zustandigkeit

Die Voraussetzuhgen fiir oin Beschlusskammaerverfahren gem3R §§ 54 und 59 Abs. 1
EnWG sind erflllit, denn es handéit sich um eine Entschsidung nach den Regelungen
des EnWG bzw. einer auf der Grundlage des EnWG erlassenen Rechtsverordnung, dle
sin Energieversorgungsunternehmen betrifft, an dessen Verteiinetz Giber 100,000 Kun-
den unmittelbar oder mittelbar angeschlossen sind und dle infolgedessen nicht in die
Zusténdigkelt der Landesregulierungsbehorden nach § 54 Abs. 2 EnWG falit.

. b} Betelllgung andsrer Behtrden

Dem Bundeskarteilamt und der zusténdigen Landesregulterungsbehdrde wurden geméi
§ 58 Abs, 1 S. 2 EnWQ rechizeitig Gelegenheit zur Steliungnahme eingeraumt.

'2) Materielle RechtméRigkeit

Die Voraussetzungen fir eine Befrelung der Antragstellerin von den Netzenigetten der
Betelliglen gemiB § 19 Abs. 2 S. 2 und 3 StromNEY sind erfilit.

Danach soll eln Letztverbrauoher insoweit grundsdtzlich von den Netzentgelten hefreit
werden, sofern seine Stromabnahme aus dem Netz der allgemelnen Versorgung for den
elgensn Verbrauch an elner Abnahmestelle die Benutzungsstundenzahl von mindestens
7.000 Stunden erreicht und der Stromverbrauch an dieser Abnahmestelie 10 Gigawatt-
slunden Obersteigt. '
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Von der Befreiung erfasst werden dagegen nach Auffassung der Bundesnetzagentur
etwalg zu zahlende Entgelte ftir singulér genufzte Betrisbsmittel. Dies ergibt sich bereits
daraus, dass § 19 Abs. 2 S. 2 StromNEV hinsichtlich des Voriiegens der Befrelungsvor-
rausetzungen auf den tats#chlichen Verbrauch an der Abnahmestelle abstelll. Die Rege-
lung des § 19 Abs. 3 StromNEV wird hierdurch verdréngt.

4) Verpfiichtung zur Vorlage der Jahresendabrechnung

Die Antragsteilerin und dle Beteiligte werden darauf hingewlesen, dass die Befrelung
geman § 19 Abs. 2 S. 9 StromNEV unter dem Vorbehalt steht, dass sle nur solange gilt,
wie slch das Lastverhalten der Antragstellerin als Leiziverbraucher tats#ichlich so dar-

stellt, wie prognostiziert und dadurch die Voraussetzungen des § 19 Abs. 2 S. 2 Strom-~
NEV erflilt sind.

Die im Tenor zu 2. enthaliene Auflage, der Beschiusskammer unaufgefordert eine Ab-
schrilt der jewelligen Jahresabschlussrechnung zu iiberiassen, beruht auf § 36 Abs. 1
VwVIG. Danach dlent die Verpfiichtung zur Vorlage der Jahresendabrechnung dem
Zweck, der Baschlusskammer gem4B § 18 Abs. 2 S. 9 StromNEV die Kontrolle der tal-
s8ichlichen Einhaltung der Voraussetzungen des § 19 Abs. 2 8. 2 StromNEV zu ermtgli-
chen. Sie stellt fir die Betei!ité auch keine unangemessene Belastung dar.

§) Verpfilchtung zum Nachwels der tatstichlich geitend gemachteh Mindereridse

Die im Tenor zu 3. enthaltene Aufiags, der Beschlusskammer unverziiglich nach Ab-
schluss eines jeden Kalenderjahtes einen Nachweis liber die gemaR § 19 Abs. 28.8
und 7 StromNEYV tatsachlich geltend gémachten Mindereritse vorzulegen heruht eben-
falis auf § 36 Abs. 1 VWVIG. Die Nebenbestimmung Ist erforderlich, um die Bundesnetz-
agentur in die Lage zu varsetzen, die mit dem vorgesehenen Wiilzungsmechanigmus
verbundenen tatsachliche Kostenverlagerungen auf dle Uberiragungenetzbetrelber nach
§ 19 Abs. 2 S. 6 StromNEV bzw. dle tats#ichliche Verrechnung der Mindereritse 2wi-
schen den Ubertragungsnetzbetreibern nach § 19 Abs. 2 S. 7 StromNEV im Hinblick auf
die Ermittlung der Erlsobergrenzen gemés § 4 ARegV nachvaliziehen zu kbnnen. Sis
stellt fir die Betelligte auch keine unangemessens Belastung dar. ’
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6) Widerrufsvorbehalt

Dar im Tanor zu 4. enthaltene Vorbehall des vollétandigen oder teifweisen Widerrufs
besuht sbenfalls auf § 36 Abs. 1 VWVIG. Danach darf ein Verwallungsakt, auf den eln
Anspruch besteht, mit einer Nebenbestimmung versehen werden, um sicherzusteilen,
dass die gesetzlichen Voraussetzungen des Verwaltungsaktes auch tatséichlich erfUiit
werden. Wie bereits dargestellt, steht die Befreiung von den Netzentgelten gem#R § 19
Abs. 2 S. 9 StromNEV uhter dem gesetzliichen Vorbehalt, dass die Vereinbarun nur

- solange gilt, wie sich das Lastverhalten des Letztverbrauchers auch talsachliéh so day-
stellt wie prognostiziert und dadurch die Voraussetzungen des § 19 Abs. 2 S. 2 Strom-
NEV erfilllt sind. Dies bedeutet in Bezug auf die erleilte Genehmigung, dass damit atch
- diese hinfallig wird und dementsprechend grundsaizlich widerrufen werden miisste.
Na’qh der fruheren Verwaltungspraxis, nach der Genehmigungen individueller Netzent-
gelte nach § 19 Abs. 2 StromNEV grundsatzlich nur befristet fiir 1 Jahr ausgesprochen
wurdan, stellte sich die Frage des Widerrufs im Falle der Nichtelntritts des prognostizier-
ten Nutzungsverhaltens nur deshalb nicht, well in diesem Fall die Abréchnungen gem4n
§ 19 Abs. 2 S, 10 StromNEV nach den aligemeln glilitigen Entgelten zu erfolgen und sich
die Genshmigungen durch Zeftablauf erledigt haben. Im Falle der unbefristeten Geneh-
raigungseriellung wirkt dle urspriinglich rechtmiig erteilte Genehmigung jedoch dage-
gen trotz des Nichteintriits der tatstichlichen Vorrauéetzungen auch fir die Zukunft fort.

Der Widerrufsvorbehalt ist erfordarlich, um der Beschlusskammer in den Féllen, In de-
nen die nach § 19 Absatz 2 S. 2 StromNEV erforderlichen Voraussetzungen fiir Befrei-
ung von den Netzenigslten in einem in den Genehmlgungszéﬁraum fallenden Abrech-
nungsjahr entgegen der urspringlichen Proghose tatséchlich nicht erflillt worden sind,
die Mdglichkeit zu geben, die Wirkeamkeit der Genehmigung durch sine zukinftige Er-
kizrung ganz oder tellweise mit Wirkung fir dle Zukunft zu beenden. Danach wiire ein
Widerruf etwa dann denkbar, wenn der Letztverbraucher infolge der Stilllegung eines
Produktionsteils dauerhaft nicht mehr in der Lage wire, die vorgegebenen Mindestvor-

aussetzungen von 7.000 Benutzungsstunden und einem jahriichen Verbrauch von 10
Glgawattstunden zu erfitllen. Von einem Widerruf kénnte dagegen abgesehen werden,
wenhn beispielswelse die Voraussstzungen des § 19 Abs. 2 S. 2 StromNEV lediglich auf-
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grund von einmalig nicht jahriich auftretenden Ersignissen, wie zeitwelllgen Reparatur-
ausféilen von Produktionsanlagen, nicht erreicht werden konnten.

Jll. Kosten

Dle Genehmigung eines individuellen Netzentgeltes gem. § 19 Abs. 2 StromNEV stelit
eine geblhranpflichtige Amtshandlung dar (§ 91 Abs. 1 8. 1 Nr. 8 EnWG i. V. m § 24
Satz 1 Nr. 3 EnWG). Die Geblihr wird auch erhoben, wenn ein Antrag auf Vornahme
einer gebGhrenpflichtigen Amishandlung abgelshnt wird (§ 91 Abs. 2 8. 1 EhWG).

Die Regulierungsbehsrde setzt die Geblhrenhthe nach Maligabe des Geblhrenver-
zelchnisses fest, welches fiir die Genehmigung von individusllen Netzentgelten elnen
GebUhrenrahmen von mindestans 500 bis maximal 15.000 Euro vorsisht (§ 2 EnWG-
Kostv [. V. m. Nr. 4.10 der Anlage der EnWGKostV In der Fassung der Verordnung zur
Anderung der Energlewlrtschaftskostenverordnung vom 10.10.2011, BGBI. [ 2084).

Kostenschuldner ist nach § 91 Abs. 1 Salz 1 Nr. 8 ENWG LV.m. § 13 Abs.1 Nr.1
VWKOS1G, wer die Amishandlung veranlasst oder zu wessen Gunsten sle vorgenommen .
wird. Sofern der Netzhetreiber Antragsteller ist, haftel dieser gemeinsam mit dem Netz-
nutzer als Gesamtschuldner gem. § 13 Abs.2 VwKostG: Im Rahmen des bestehenden
Auswahlermessens erscheint es voﬂiegend als sachgerecht und angemessen, fir die
Gebiihr alleine die Aniragstelietin als eigentliche Inhaberin des Anspruchs nach § 19
Abs. 2 8. 2 StromNEV heranzuziehen, da die wirtschaftlichen Auswnrkungen ausschlieR-
Tich thr zu Gute kommen wahrend in Bezug auf die Beteaﬂgte keln elgenes wirtschalitli-
ches Interesse an der getroffenen Entscheldung erkennbar ist.

Fdr Genshmigungen von individuellen Neizentgelten nach § 16 Abs. 2 SiromNEV be-
rechnet die Bundesnetzagentur die Gebthrenhthe wie folgt: Zu sinem Sockelbetrag,
dessen Hohe abhangig davon Ist, ob der Verwaltungsaufwand gering (Sockelbetrag =
100 Euro), hormal (Sockelbetrag = 200 Euro) oder hoch (Sockelbetrag = 400 Euro) war,
wird zur Berlicksichtigung der wirtschaftiiche Bedeutung ein Batrag von 0,1 % der jahr-
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lich erzielbaren Enigeltreduzierung addiert. Dabel wird auf die erzielbare Entgeltreduzie-
rung Im ersten Jahr der Genehmigung abgestellt und mit der Genehmigungsdausr in
Jahren mullipliziert, in Anlehnung an den Rechtsgedanken des § 9 der Zivilprozessord-
nung aber maximal mit drei. Uber- oder unterschreitet der so errechnete Betrag den Ge-
blihrenrahmen, ist der jewellige Hichst- oder Mindestbelrag des Geblihrenrahmens an-

zusetzen. Diese Berechnungsmethode bericksichtigt den Verwaltungsaufwand und die
wirtschaftiichen Bedeutung Im.Einzelfall.

Der durch das vorliegende Genehmigungsverfahren verursachte Verwaltungsaufwand
stellte sich im Verhs|tnis zu den anderen Verfahten im Rahmen der Genehmigung indi-
vidueller Netzentgelte nach § 19 Abs. 2 StromNEV als normal dar. Der Antrag wurde mit
weitgehend vollstdndigen Unterlagen singereicht. Die Antragshearbeitung erfolgle im
Ublichen Zeitrahmen und war auch nicht mit besonderen sachlichen oder rechtlichen
Schwierigkeiten verbunden. Ausgehend von den seltens der Antragstellerin nachgewle-

senen Verbrauchs- und Leistungsdaten und den im ersten Jahr der Genehmigung verof-

fentlichen allgemsinen Netzentgelten, beltuft sich die in diesem Jahr erziglbare Netz-
enlgeltreduzierung vorliegend auf .

Vorllegend resultiert daraus folgende Geblihr:

200

normal

In dem vorliagenden Verwaltungsverfahren bestand kein Anlass zur ErméRigung der
Gebiihr aus Billigkeitsgriinden gem#B § 91 Abs. 3 8. 3 EnWG, '

Zahiungshinwelse:

Die GebUhr wird mit der Bekanntgabe durch diesen Bescheid fillig. Die Antragstellerin
wird gebeten, die Geblhr unter Angabe dee Kassenzeichens 8000 981 02152 bls zum
31.07.2012 auf das Konfo der Bundeskasse Trier, Konto-Nr.: 580 010 20 bei der Deut-
schen Bundesbank Filiale Saarbrucken, BLZ 580 000 00, zu Oberweisen.
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Rechtshehslfsbelohrung

Gegen diesen Beschluss Ist dle Beschwerde zulissig. Sie Ist schriftlich binnen einar mit
der Bekanntgabe des Beschlusses beginnenden Frist von einem Monat bel der Bun-
desnetzagentur fir. Eleklrizitdt, Gas, Telskommunikation, Post und Elsenbahnen, Tul-
penfeld 4, 53113 Bonn (Postanschrift: Postfach 80 01, 53105 Bonn) einzureichen. Zur
Fristwahrung gentigt jedoch, wenn die Beschwerde innerhalb. dieser Frist bei dem Be-

.schwerdegerichti dem Oberlandesgericht Dusseldorf (Hausanschrift: Cecilienaliee 3,
40474 Disseldorf), eingeht.

Die Beschwerde ist zu begrinden. Dle Frist fur die Beschwerdebegriindung betragt el-
nen Monat. Sie beginnt mil der Einlegung der Beschwerde und kann auf Antrag 'von
dem oder der Vorsitzenden des Beschwardegerichte veriéingert werden. Die Beschwer-
debegriindung muss die Eriddrung enthalten, inwieweit die Entscheldung angefochten
und ihre Ab#éinderung oder Aufhebung beantragt wird. Ferner muss sle die Tateachen
und Bewelsmiltel angeben, auf die sich dle Beschwerda stitzt. Beschwerdeschrift und
Beschwerdebegrindung mitssen durch einen Rechisanwalt unterzeichnet sein.

Die B.eschwerde hat keine aufschiebende Wirkung (§ 76 Abs. 1 EnWG).

Dr. Frank-Peter Hansen _ Ralner Busch M '

- Vorsitzender - ~ Belsitzer - - Beisitzer =
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