Konsultationsbeitrage

Festlegung zum bilanziellen Ausgleich von Redispatch-MaRRnahmen (BK6-20-059) — Anlage 2 ,,Kommunikationsprozesse Redispatch” —

Lfd. Kapitel Originaltext Vorgeschlagene Anderung Begriindung Unternehmen/ Verband etc.
1|Allgemeines Anlage 2 und Anlage 3 beinhalten Ausnahme fir Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW Aus Griinden der VerhaltnismaRigkeit ist eine Ausnahme fir DREWAG NETZ GmbH
massengeschaftstaugliche Prozesse im Zusammenhang mit Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW zwingend. Der Aufwand fiir die
Redispatch-MaBnahmen. Dazu bittet die Beschlusskammer Einfiihrung und Vorhaltung der Marktprozesse steht auRer Verhaltnis zum
um Stellungnahme, ob es fiir sinnvoll gehalten wird, dass beschrankten Nutzen fir die Sicherstellung der Netzstabilitdt, wenn keine
diese Prozesse von allen Netzbetreibern umgesetzt Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen sind.
werden, auch wenn bislang keine Redispatch- oder
Einspeisemanagement-MaRBnahmen mit an ihrem Netz Sofern zukiinftig Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen werden
angeschlossenen Anlagen durchgefiihrt wurden oder keine sollen, kdnnten die Marktprozesse vom Netzbetreiber unter Einhaltung
Anlagen ab 100 kW angeschlossen sind. Falls dies nicht fir einer angemessenen Ubergangsfrist eingefiihrt werden, um eine
sinnvoll gehalten wird, bittet die Beschlusskammer um Umsetzung des Redispatch 2.0 zu gewahrleisten. Als angemessene
Vorschlage, wie dennoch der bilanzielle Ausgleich von Ubergangsfrist zur Einfiihrung der Marktprozesse ist denkbar, die fiir alle
kiinftigen Redispatch-MalRnahmen sichergestellt werden Netzbetreiber geltende Einfiihrungsfrist von rund 2,5 Jahren
kann, insbesondere wie schnell diese Netzbetreiber kiinftig heranzuziehen (Zeitraum zwischen Abschluss des
die Umsetzung der Prozesse garantieren kdnnen. Die Gesetzgebungsverfahrens und Inkrafttreten der Neuregelungen
Beschlusskammer bittet ferner um Stellungnahme, ob eine (13.05.2019 bis 01.10.2021)). Alternativ kdnnte auch die typische Dauer
Beschrankung der Anwendung der Festlegung auf Anlagen des Netzanschlussprozesses von Erzeugungsanlagen zugrunde gelegt
zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer Energie werden (rund 6 Monate). Damit wiirde ein nachvollziehbarer,
ab 100 kW fir sinnvoll gehalten wird. Uberprifbarer und sachgerechter zeitlicher Vorlauf fir die
Prozessimplementierung garantiert und gleichzeitig eine rechtmaRige,
weil verhaltnismaRige, Regelung geschaffen.
2|Allgemeines siehe unter Nr. 1 Ausnahme flr Netzbetreiber ohne Redispatch-MalRnahmen [Wenn in einem Netz keine Redispatch-MaRnahmen zu erwarten sind, DREWAG NETZ GmbH
dann ware die Einfiihrung und Vorhaltung der Marktprozesse
unverhaltnismaRig. MaRgeblich fiir die Bewertung, ob zuklinftig
Redispatch-MaRBnahmen zu erwarten sind, sollte eine historische
Betrachtungsweise sein. Haben in der Vergangenheit keine
Einspeisemanagement-MaRBnahmen stattgefunden bzw. waren Anlagen
im Netz in der Vergangenheit nicht vom Redispatch betroffen, ware die
Umsetzung der Marktprozesse unverhaltnismaRig. Sofern sich auf Basis
der Netzzustandsanalyse abzeichnet, dass zukiinftig Redispatch-Abrufe zu
erwarten sind, ware eine Einflhrung der Marktprozesse unter Beachtung
einer angemessenen Ubergangsfrist (siehe Vorschlag in Ziffer 1)
zielfihrend und wiirde eine verhdltnismaRige Ausgestaltung der
Festlegung gewahrleisten.
3[Allgemeines siehe unter Nr. 1 Ausnahme fiir Netzbetreiber ausschlieRlich mit Anlagen Wenn an ein Netz ausschlieBlich Anlagen angeschlossen sind, die Gber DREWAG NETZ GmbH

ohne Redispatch-Vermdogen

kein Redispatch-Vermégen verfiigen, ware eine Umsetzung der
Marktprozesse durch den betroffenen Netzbetreiber unverhaltnismaRig.
Betroffen sind hiervon insbesondere hocheffiziente KWK-Anlagen, die
mangels Redispatch-Vermoégen nach aktueller Praxis in Fortflihrung der
Regelungen aus Tenorziffer 2 und 3 der (inzwischen aufgehobenen)
Festlegung vom 30.10.2012 (Az.: BK6-11-098) nicht fiir den Redispatch
herangezogen werden dirfen. Danach diirfen KWK-Anlagen nur zum
Redispatch herangezogen werden, die liber disponible, d. h. keinen
Einschrankungen durch die Warmeproduktion unterworfene elektrische
Netto-Nennwirkleistung” unterworfen sind (Tenorziffer 2). Nach
Tenorziffer 3 sind ,,Leistungsscheiben von Anlagen zur Erzeugung oder
Speicherung elektrischer Energie, deren Brennstoffverfeuerung oder
Priméarenergietragerverbrauch aufgrund von gesetzlichen oder
behordlichen Vorgaben bzw. aufgrund von an die Stromproduktion
gekoppelten industriellen Produktionsprozessen nicht disponibel ist,
[sind] fur Wirkleistungsanpassungen nicht heranzuziehen.”
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Bei der Redispatchfahigkeit von KWK-Anlagen ist zu beriicksichtigen, dass
ein allgemeiner Redispatch von KWK-Anlagen bis in den Stillstand bei
hohem Warme- oder Prozessdampfbedarf trotz des Vorhandenseins von
Ersatzkesseln zu Problemen bei der Versorgungssicherheit fiihren kann
und hohe materielle Schaden und Gefahrdungen entstehen kénnen.

Fir eine Fortsetzung der bisherigen Praxis spricht, dass der Grundgedanke
der Neuregelungen darin liegt, die Gesamtkosten fiir den Erhalt der
Systemstabilitat im Falle eines Engpasses gering zu halten. Fir die
zukinftige Rechtslage ab 01.10.2021 finden sich in der
Gesetzesbegriindung (BT-Drs. 19/7375, S. 53 f.) ebenfalls Hinweise, dass
KWK-Strom aus hocheffizienten KWK-Anlagen ausgenommen sein soll,
wenn der warmegefihrte Teil nicht flexibel ersetzt werden kann.
Dementsprechend sieht Art. 13 Abs. 6 lit. b) der
Elektrizitatsbinnenmarktverordnung (VO-EU 2019/943) vor, dass nicht in
ein Ubertragungs- oder Verteilernetz eingespeiste, selbst erzeugte
Elektrizitat aus hocheffizienten KWK-Anlagen grundsatzlich vom
Redispatch ausgenommen sein soll.

B

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Die Beschrankung der Anwendung der Festlegung auf
Anlagen zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer
Energie ab 100 kW ist nur sinnvoll, sofern Anlagen bis 100
kW komplett vom Redispatch ausgenommen sind. Die
bloRe Ausnahme von massengeschaftstauglichen
Prozessen fiihrt zu Mehraufwand bei der Abwicklung,
jedenfalls, wenn eine Vielzahl solcher Anlagen am Netz
angeschlossen ist und aggregiert/geclustert abgerufen
werden.

Aus unserer Sicht ware die vollstandige Ausnahme von Anlagen bis 100
kW zu begriiRen, weil der mit der Implementierung der
Umsetzungsprozesse verbundene Kostenaufwand unverhaltnismaRig ist.

Sollte die Beschlusskammer hingegen der Auffassung sein, dass Anlagen
mit einer Nennleistung unter 100 kW verpflichtend dem Redispatch zu
unterwerfen sind, aber nur die zur Konsultation gestellten Marktprozesse
nicht gelten sollen, sehen wir dies als problematisch an.

Waire die Anwendung der massengeschaftstauglichen Prozesse im
Zusammenhang mit Redispatch-MaRnahmen nicht verpflichtend, wiirde
gerade bei einer Vielzahl relativ kleiner Anlagen ein héherer manueller
Aufwand flr Netzbetreiber, insbesondere bei der Abrechnung von
Entschadigungszahlungen, entstehen. Es ist davon auszugehen, dass
Anlagen mit einer Nennleistung unter 100 kW selten isoliert fiir den
Redispatch herangezogen werden, sondern mit anderen Anlagen zu
steuerbaren Ressourcen bzw. Clustern zusammengefasst und daher de
facto nur aggregiert zum Redispatch herangezogen werden. Die manuelle
Abwicklung der erforderlichen Abrechnungsprozesse diirfte im Gegensatz
zur massengeschaftstauglichen Abwicklung durch Nutzung der vorliegend
konsultierten Marktprozesse deutlich ineffizienter sein.

DREWAG NETZ GmbH

ul

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Zu Nr. 1 und Nr. 2: Bei Einfiihrung einer Ubergangslésung
ist die Regelung des § 34 Abs. 15 ARegV zu beachten. Zur
Anerkennung der Implementierungskosten auch nach dem
Stichtag 01.10.2021 ist eine Verordnungsanderung bzw.
eine anderweitige Sicherstellung der Anerkennung
notwendig.

§ 34 Abs. 15 ARegV regelt die Anerkennung der Implementierungskosten
fir die Einfihrung von Umsetzungsmalnahmen des Redispatch 2.0 fiir
den Zeitraum bis zum Umsetzungsdatum 01.10.2021. Soweit die
Beschlusskammer den in Ziffer 1 und 2 dieser Stellungnahme
aufgenommenen Vorschlagen folgt und eine angemessene
Ubergangsregelung fiir die Einfiihrung der Marktprozesse anerkennt, ist
eine Anerkennung der nach dem 01.10.2021 entstehenden
Implementierungskosten sicherzustellen, um eine verhéaltnismaRige
Festlegung zu gewdhrleisten.

DREWAG NETZ GmbH
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(o))

Allgemeines

Fur Netzbetreiber der Netzebenen 5 bis 7 ("VNBs 2.
Ordnung") wird die Umsetzungsfrist auf den 1.3.2022
angepasst. Flr Betreiber von Hochspannungsnetzen (VNBs
1. Ordnung") bleibt der 1.10.2021 als Umsetzungsfrist
bestehen ("Zweistufige Einflihrung von Redispatch 2.0").

Anmerkung:

Der Zeitraum der Kostenanerkennung fiir die Redispatch-
Implementierung tber das Regulierungskonto, wird durch §
34 Abs. 15 ARegV auf den 01.10.2021 begrenzt. Mindestens
fir die VNBs 2.0rdnung misste dieser Zeitraum
entsprechend verldangert werden!

Ca. 800 Netzbetreiber sind von der Einfihrung des Redispatchprozesses in
Deutschland betroffen, da sie Anschlussnetzbetreiber von
Erzeugungsanlagen mit mindestens 100 kW installierter Leistung sind. Die
Netzbetreiber bereiten sich mit Hochdruck auf eine fristgerechte
Umsetzung vor. Beispielsweise haben sich 80 kleine und mittlere
Netzbetreiber in Bayern ("VNBs 2. Ordnung") zusammengetan, um in
einem gemeinsamen Projekt die notwendigen Fahigkeiten fir Redispatch
2.0 moglichst effizient umzusetzen. Die nachfolgende Begriindung beruht
auf Erkenntnissen, die jiingst im Rahmen des genannten Projektes,
hinsichtlich der Systemvoraussetzungen, Prozessumsetzung und
Marktverfligbarkeit gewonnen wurden. Eine Liste der Teilnehmenden
Unternehmen haben wir dieser Stellungnahme als Anlage beigefiigt.

Eine "zweistufige Einfiihrung von Redispatch 2.0" wird mit folgenden
Argumenten bergriindet:

1. Eine ,,zweistufige Einflihrung” fihrt dazu, dass am 1. Oktober 2021
deutlich weniger Koordinierungsaufwand notwendig ist (ca. 50
Netzbetreiber anstelle von ca. 850 Netzbetreiber nehmen am
Koordinierungsmechanismus teil). Damit steigt die Wahrscheinlichkeit
eines stabilen und funktionierenden Gesamtsystems (auch im Falle eines
Fehlers wird die Gesamtsystemstabilitdt weniger stark auf die Probe
gestellt und daraus resultierende Folgekosten reduziert).

2. Dabei wird bereits im ersten Schritt einer "zweistufigen Einfihrung" der
GroRteil der EE-Anlagen mit Wirkung auf Netzengpéasse im
Koordinierungsmechanismus beriicksichtigt. SchlieBlich sind mehr als 70
% der Leistung an Windkraft- und PV-Anlagen in Deutschland bei den 20
groBten Verteilnetzbetreibern angeschlossen.

3. Eine ,,zweistufige Einflhrung” entzerrt sowohl die Umsetzungsprojekte
der groRen Netzbetreiber, die Umsetzung von Connect+ sowie die
Projekte von Softwareherstellern und Dienstleistern bspw. in Bezug auf
den notwendigen Ressourcenaufwand, gerade auch im Hinblick auf den
Implementierungsaufwand neuer notwendiger Systeme bei gleichzeitig
800 Netzbetreibern.

4. Durch eine "zweistufige Einfihrung" kénnen Lésungen und Produkte,
die heute in enger Zusammenarbeit zwischen grofRen Netzbetreibern
(,VNBs 1. Ordnung“) und Softwareherstellern entwickelt werden, auch
Netzbetreibern der Netzebenen 4-7 (,,VNBs 2. Ordnung®) zur Verfligung
gestellt werden. Damit steigt das Angebot von optimierten Losungen flr
die Umsetzung der VNBs 2.0rdnung, so dass auch eine héhere
Kosteneffizienz moglich ist.

E-Bridge Consulting, Bonn fiir
80 Verteilnetzbetreiber
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7|Allgemeines Die Pflicht zur Umsetzung der Redispatchmafnahmen und EFET Deutschland
die daraus resultierenden Vergilitungsanspriiche richten
sich entsprechend §§ 13, 13a EnWG an den Betreiber der
Anlage. Die Prozessbeschreibung ist insoweit
missverstandlich, als sie die damit im Zusammenhang
stehenden Pflichten (z.B. Nichtbeanspruchbarkeit) dem
"EIV" und/oder "Lieferanten" auferlegt. Praktisch werden
sie diese Pflichten jedoch nur erfillen (diirfen), wenn sie
von den Anlagenbetreiber damit beauftragt worden sind.
Diese Beauftragung kann die Prozessbeschreibung jedoch
nicht grundsatzlich voraussetzen. Aus diesem Grund
sollten in der Prozessbeschreibung die adressierten "EIV"
und/oder "Lieferanten" durch den originar verpflichteten
Anlagenbetreiber oder einen von ihm beauftragten Dritten
(z.B. EIV oder Lieferant" ersetzt werden. Sollte die
Beschlusskammer diesem Vorschlag nicht folgen, ware
jedenfalls eine entsprechende Klarstellung dieses
Verstandnisses an anderer Stelle erforderlich.
8|Allgemeines Anlage 2 und Anlage 3 beinhalten Ausnahme fur Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW Aus Griinden der VerhaltnismaRigkeit ist eine Ausnahme fir EGT Energie GmbH
massengeschaftstaugliche Prozesse im Zusammenhang mit Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW zwingend. Der Aufwand fir die
Redispatch-MaBnahmen. Dazu bittet die Beschlusskammer Einfihrung und Vorhaltung der Marktprozesse steht auRer Verhaltnis zum
um Stellungnahme, ob es fir sinnvoll gehalten wird, dass beschrankten Nutzen fir die Sicherstellung der Netzstabilitat, wenn keine
diese Prozesse von allen Netzbetreibern umgesetzt Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen sind.
werden, auch wenn bislang keine Redispatch- oder
Einspeisemanagement-MaRnahmen mit an ihrem Netz Sofern zukiinftig Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen werden
angeschlossenen Anlagen durchgefiihrt wurden oder keine sollen, kdnnten die Marktprozesse vom Netzbetreiber unter Einhaltung
Anlagen ab 100 kW angeschlossen sind. Falls dies nicht fur einer angemessenen Ubergangsfrist eingefiihrt werden, um eine
sinnvoll gehalten wird, bittet die Beschlusskammer um Umsetzung des Redispatch 2.0 zu gewdhrleisten. Als angemessene
Vorschlage, wie dennoch der bilanzielle Ausgleich von Ubergangsfrist zur Einfiihrung der Marktprozesse ist denkbar, die fiir alle
kiinftigen Redispatch-MaRRnahmen sichergestellt werden Netzbetreiber geltende Einfliihrungsfrist von rund 2,5 Jahren
kann, insbesondere wie schnell diese Netzbetreiber kiinftig heranzuziehen (Zeitraum zwischen Abschluss des
die Umsetzung der Prozesse garantieren konnen. Die Gesetzgebungsverfahrens und Inkrafttreten der Neuregelungen
Beschlusskammer bittet ferner um Stellungnahme, ob eine (13.05.2019 bis 01.10.2021)). Alternativ kdnnte auch die typische Dauer
Beschrankung der Anwendung der Festlegung auf Anlagen des Netzanschlussprozesses von Erzeugungsanlagen zugrunde gelegt
zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer Energie werden (rund 6 Monate). Damit wiirde ein nachvollziehbarer,
ab 100 kW fir sinnvoll gehalten wird. Uberprifbarer und sachgerechter zeitlicher Vorlauf fur die
Prozessimplementierung garantiert und gleichzeitig eine rechtmaRige,
weil verhaltnismaRige, Regelung geschaffen.
9|Allgemeines siehe unter Nr. 1 Ausnahme fur Netzbetreiber ohne Redispatch-MaRBnahmen |Wenn in einem Netz keine Redispatch-Manahmen zu erwarten sind, EGT Energie GmbH

dann waére die Einflihrung und Vorhaltung der Marktprozesse
unverhaltnismaRig. MaRgeblich fur die Bewertung, ob zukiinftig
Redispatch-MalRnahmen zu erwarten sind, sollte eine historische
Betrachtungsweise sein. Haben in der Vergangenheit keine
Einspeisemanagement-MaRnahmen stattgefunden bzw. waren Anlagen
im Netz in der Vergangenheit nicht vom Redispatch betroffen, ware die
Umsetzung der Marktprozesse unverhaltnismaRig. Sofern sich auf Basis
der Netzzustandsanalyse abzeichnet, dass zukiinftig Redispatch-Abrufe zu
erwarten sind, wére eine Einfiihrung der Marktprozesse unter Beachtung
einer angemessenen Ubergangsfrist (siehe Vorschlag in Ziffer 1)
zielfihrend und wirde eine verhaltnismaRige Ausgestaltung der
Festlegung gewahrleisten.
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10

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Ausnahme fiir Netzbetreiber ausschliefSlich mit Anlagen
ohne Redispatch-Vermdgen

Wenn an ein Netz ausschlieBlich Anlagen angeschlossen sind, die Gber
kein Redispatch-Vermogen verfiigen, ware eine Umsetzung der
Marktprozesse durch den betroffenen Netzbetreiber unverhaltnismafig.
Betroffen sind hiervon insbesondere hocheffiziente KWK-Anlagen, die
mangels Redispatch-Vermoégen nach aktueller Praxis in Fortfiihrung der
Regelungen aus Tenorziffer 2 und 3 der (inzwischen aufgehobenen)
Festlegung vom 30.10.2012 (Az.: BK6-11-098) nicht fur den Redispatch
herangezogen werden diirfen. Danach dirfen KWK-Anlagen nur zum
Redispatch herangezogen werden, die liber disponible, d. h. keinen
Einschrankungen durch die Warmeproduktion unterworfene elektrische
Netto-Nennwirkleistung” unterworfen sind (Tenorziffer 2). Nach
Tenorziffer 3 sind , Leistungsscheiben von Anlagen zur Erzeugung oder
Speicherung elektrischer Energie, deren Brennstoffverfeuerung oder
Primarenergietragerverbrauch aufgrund von gesetzlichen oder
behordlichen Vorgaben bzw. aufgrund von an die Stromproduktion
gekoppelten industriellen Produktionsprozessen nicht disponibel ist,
[sind] fur Wirkleistungsanpassungen nicht heranzuziehen.”

Bei der Redispatchfdhigkeit von KWK-Anlagen ist zu beriicksichtigen, dass
ein allgemeiner Redispatch von KWK-Anlagen bis in den Stillstand bei
hohem Warme- oder Prozessdampfbedarf trotz des Vorhandenseins von
Ersatzkesseln zu Problemen bei der Versorgungssicherheit fihren kann
und hohe materielle Schaden und Gefahrdungen entstehen kénnen.

Flr eine Fortsetzung der bisherigen Praxis spricht, dass der Grundgedanke
der Neuregelungen darin liegt, die Gesamtkosten fiir den Erhalt der
Systemstabilitat im Falle eines Engpasses gering zu halten. Fiir die
zukinftige Rechtslage ab 01.10.2021 finden sich in der
Gesetzesbegriindung (BT-Drs. 19/7375, S. 53 f.) ebenfalls Hinweise, dass
KWK-Strom aus hocheffizienten KWK-Anlagen ausgenommen sein soll,
wenn der warmegefihrte Teil nicht flexibel ersetzt werden kann.
Dementsprechend sieht Art. 13 Abs. 6 lit. b) der
Elektrizitatsbinnenmarktverordnung (VO-EU 2019/943) vor, dass nicht in
ein Ubertragungs- oder Verteilernetz eingespeiste, selbst erzeugte
Elektrizitat aus hocheffizienten KWK-Anlagen grundsatzlich vom
Redispatch ausgenommen sein soll.

EGT Energie GmbH

11

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Die Beschrdankung der Anwendung der Festlegung auf
Anlagen zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer
Energie ab 100 kW ist nur sinnvoll, sofern Anlagen bis 100
kW komplett vom Redispatch ausgenommen sind. Die
bloRe Ausnahme von massengeschaftstauglichen
Prozessen fuhrt zu Mehraufwand bei der Abwicklung,
jedenfalls, wenn eine Vielzahl solcher Anlagen am Netz
angeschlossen ist und aggregiert/geclustert abgerufen
werden.

Aus unserer Sicht wére die vollstandige Ausnahme von Anlagen bis 100
kW zu begriiRen, weil der mit der Implementierung der
Umsetzungsprozesse verbundene Kostenaufwand unverhaltnismaRig ist.

Sollte die Beschlusskammer hingegen der Auffassung sein, dass Anlagen
mit einer Nennleistung unter 100 kW verpflichtend dem Redispatch zu
unterwerfen sind, aber nur die zur Konsultation gestellten Marktprozesse
nicht gelten sollen, sehen wir dies als problematisch an.

EGT Energie GmbH
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Ware die Anwendung der massengeschéftstauglichen Prozesse im
Zusammenhang mit Redispatch-MaRnahmen nicht verpflichtend, wiirde
gerade bei einer Vielzahl relativ kleiner Anlagen ein héherer manueller
Aufwand fur Netzbetreiber, insbesondere bei der Abrechnung von
Entschadigungszahlungen, entstehen. Es ist davon auszugehen, dass
Anlagen mit einer Nennleistung unter 100 kW selten isoliert fiir den
Redispatch herangezogen werden, sondern mit anderen Anlagen zu
steuerbaren Ressourcen bzw. Clustern zusammengefasst und daher de
facto nur aggregiert zum Redispatch herangezogen werden. Die manuelle
Abwicklung der erforderlichen Abrechnungsprozesse diirfte im Gegensatz
zur massengeschaftstauglichen Abwicklung durch Nutzung der vorliegend
konsultierten Marktprozesse deutlich ineffizienter sein.

12

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Zu Nr. 1 und Nr. 2: Bei Einfithrung einer Ubergangsldsung
ist die Regelung des § 34 Abs. 15 ARegV zu beachten. Zur
Anerkennung der Implementierungskosten auch nach dem
Stichtag 01.10.2021 ist eine Verordnungsanderung bzw.
eine anderweitige Sicherstellung der Anerkennung
notwendig.

§ 34 Abs. 15 ARegV regelt die Anerkennung der Implementierungskosten
fir die Einflihrung von UmsetzungsmafRnahmen des Redispatch 2.0 fiir
den Zeitraum bis zum Umsetzungsdatum 01.10.2021. Soweit die
Beschlusskammer den in Ziffer 1 und 2 dieser Stellungnahme
aufgenommenen Vorschlagen folgt und eine angemessene
Ubergangsregelung fiir die Einfiihrung der Marktprozesse anerkennt, ist
eine Anerkennung der nach dem 01.10.2021 entstehenden
Implementierungskosten sicherzustellen, um eine verhéaltnismaRige
Festlegung zu gewahrleisten.

EGT Energie GmbH

13

Allgemeines

Anlage 2 und Anlage 3 beinhalten
massengeschéaftstaugliche Prozesse im Zusammenhang mit
Redispatch-MalRnahmen. Dazu bittet die Beschlusskammer
um Stellungnahme, ob es fir sinnvoll gehalten wird, dass
diese Prozesse von allen Netzbetreibern umgesetzt
werden, auch wenn bislang keine Redispatch- oder
Einspeisemanagement-MaBnahmen mit an ihrem Netz
angeschlossenen Anlagen durchgefiihrt wurden oder keine
Anlagen ab 100 kW angeschlossen sind. Falls dies nicht fur
sinnvoll gehalten wird, bittet die Beschlusskammer um
Vorschlage, wie dennoch der bilanzielle Ausgleich von
kiinftigen Redispatch-MaRRnahmen sichergestellt werden
kann, insbesondere wie schnell diese Netzbetreiber kiinftig
die Umsetzung der Prozesse garantieren konnen. Die
Beschlusskammer bittet ferner um Stellungnahme, ob eine
Beschrankung der Anwendung der Festlegung auf Anlagen
zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer Energie
ab 100 kW fiir sinnvoll gehalten wird.

Ausnahme flr Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW

Aus Griinden der VerhaltnismaRigkeit ist eine Ausnahme flr
Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW zwingend. Der Aufwand fir die
Einflihrung und Vorhaltung der Marktprozesse steht auBer Verhaltnis zum
beschrankten Nutzen fir die Sicherstellung der Netzstabilitdt, wenn keine
Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen sind.

Sofern zukiinftig Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen werden
sollen, kdnnten die Marktprozesse vom Netzbetreiber unter Einhaltung
einer angemessenen Ubergangsfrist eingefiihrt werden, um eine
Umsetzung des Redispatch 2.0 zu gewahrleisten. Als angemessene
Ubergangsfrist zur Einfiihrung der Marktprozesse ist denkbar, die fiir alle
Netzbetreiber geltende Einflihrungsfrist von rund 2,5 Jahren
heranzuziehen (Zeitraum zwischen Abschluss des
Gesetzgebungsverfahrens und Inkrafttreten der Neuregelungen
(13.05.2019 bis 01.10.2021)). Alternativ kdnnte auch die typische Dauer
des Netzanschlussprozesses von Erzeugungsanlagen zugrunde gelegt
werden (rund 6 Monate). Damit wiirde ein nachvollziehbarer,
Uberpriifbarer und sachgerechter zeitlicher Vorlauf fiir die
Prozessimplementierung garantiert und gleichzeitig eine rechtmaRige,
weil verhaltnismaRige, Regelung geschaffen.

Energieversorgung Halle Netz
GmbH
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14

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Ausnahme flir Netzbetreiber ohne Redispatch-MalRnahmen

Wenn in einem Netz keine Redispatch-MalRnahmen zu erwarten sind,
dann ware die Einfiihrung und Vorhaltung der Marktprozesse
unverhaltnismaRig. MaRgeblich fiir die Bewertung, ob zukiinftig
Redispatch-MaRBnahmen zu erwarten sind, sollte eine historische
Betrachtungsweise sein. Haben in der Vergangenheit keine
Einspeisemanagement-MaRBnahmen stattgefunden bzw. waren Anlagen
im Netz in der Vergangenheit nicht vom Redispatch betroffen, ware die
Umsetzung der Marktprozesse unverhaltnismaRig. Sofern sich auf Basis
der Netzzustandsanalyse abzeichnet, dass zukinftig Redispatch-Abrufe zu
erwarten sind, ware eine Einfihrung der Marktprozesse unter Beachtung
einer angemessenen Ubergangsfrist (siehe Vorschlag in Ziffer 1)
zielfihrend und wiirde eine verhdltnismaRige Ausgestaltung der
Festlegung gewahrleisten.

Energieversorgung Halle Netz
GmbH

15

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Ausnahme fur Netzbetreiber ausschlieRlich mit Anlagen
ohne Redispatch-Vermogen

Wenn an ein Netz ausschlieBlich Anlagen angeschlossen sind, die Gber
kein Redispatch-Vermogen verfiigen, ware eine Umsetzung der
Marktprozesse durch den betroffenen Netzbetreiber unverhaltnismagig.
Betroffen sind hiervon insbesondere hocheffiziente KWK-Anlagen, die
mangels Redispatch-Vermogen nach aktueller Praxis in Fortflihrung der
Regelungen aus Tenorziffer 2 und 3 der (inzwischen aufgehobenen)
Festlegung vom 30.10.2012 (Az.: BK6-11-098) nicht fiir den Redispatch
herangezogen werden dirfen. Danach dirfen KWK-Anlagen nur zum
Redispatch herangezogen werden, die liber disponible, d. h. keinen
Einschrankungen durch die Warmeproduktion unterworfene elektrische
Netto-Nennwirkleistung” unterworfen sind (Tenorziffer 2). Nach
Tenorziffer 3 sind , Leistungsscheiben von Anlagen zur Erzeugung oder
Speicherung elektrischer Energie, deren Brennstoffverfeuerung oder
Priméarenergietragerverbrauch aufgrund von gesetzlichen oder
behordlichen Vorgaben bzw. aufgrund von an die Stromproduktion
gekoppelten industriellen Produktionsprozessen nicht disponibel ist,
[sind] fur Wirkleistungsanpassungen nicht heranzuziehen.”

Bei der Redispatchfadhigkeit von KWK-Anlagen ist zu beriicksichtigen, dass
ein allgemeiner Redispatch von KWK-Anlagen bis in den Stillstand bei
hohem Warme- oder Prozessdampfbedarf trotz des Vorhandenseins von
Ersatzkesseln zu Problemen bei der Versorgungssicherheit fiihren kann
und hohe materielle Schaden und Gefahrdungen entstehen kénnen.

Fir eine Fortsetzung der bisherigen Praxis spricht, dass der Grundgedanke
der Neuregelungen darin liegt, die Gesamtkosten fiir den Erhalt der
Systemstabilitat im Falle eines Engpasses gering zu halten. Fiir die
zukiinftige Rechtslage ab 01.10.2021 finden sich in der
Gesetzesbegriindung (BT-Drs. 19/7375, S. 53 f.) ebenfalls Hinweise, dass
KWK-Strom aus hocheffizienten KWK-Anlagen ausgenommen sein soll,
wenn der warmegefihrte Teil nicht flexibel ersetzt werden kann.
Dementsprechend sieht Art. 13 Abs. 6 lit. b) der
Elektrizitdtsbinnenmarktverordnung (VO-EU 2019/943) vor, dass nicht in
ein Ubertragungs- oder Verteilernetz eingespeiste, selbst erzeugte
Elektrizitat aus hocheffizienten KWK-Anlagen grundsatzlich vom
Redispatch ausgenommen sein soll.

Energieversorgung Halle Netz
GmbH
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16|Allgemeines siehe unter Nr. 1 Die Beschrdankung der Anwendung der Festlegung auf Aus unserer Sicht ware die vollstandige Ausnahme von Anlagen bis 100 Energieversorgung Halle Netz
Anlagen zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer  |kW zu begriiBen, weil der mit der Implementierung der GmbH
Energie ab 100 kW ist nur sinnvoll, sofern Anlagen bis 100 [Umsetzungsprozesse verbundene Kostenaufwand unverhaltnisméaRig ist.
kW komplett vom Redispatch ausgenommen sind. Die
bloRe Ausnahme von massengeschaftstauglichen Sollte die Beschlusskammer hingegen der Auffassung sein, dass Anlagen
Prozessen fuhrt zu Mehraufwand bei der Abwicklung, mit einer Nennleistung unter 100 kW verpflichtend dem Redispatch zu
jedenfalls, wenn eine Vielzahl solcher Anlagen am Netz unterwerfen sind, aber nur die zur Konsultation gestellten Marktprozesse
angeschlossen ist und aggregiert/geclustert abgerufen nicht gelten sollen, sehen wir dies als problematisch an.
werden.
Ware die Anwendung der massengeschaftstauglichen Prozesse im
Zusammenhang mit Redispatch-MaBnahmen nicht verpflichtend, wiirde
gerade bei einer Vielzahl relativ kleiner Anlagen ein hoherer manueller
Aufwand fur Netzbetreiber, insbesondere bei der Abrechnung von
Entschadigungszahlungen, entstehen. Es ist davon auszugehen, dass
Anlagen mit einer Nennleistung unter 100 kW selten isoliert fiir den
Redispatch herangezogen werden, sondern mit anderen Anlagen zu
steuerbaren Ressourcen bzw. Clustern zusammengefasst und daher de
facto nur aggregiert zum Redispatch herangezogen werden. Die manuelle
Abwicklung der erforderlichen Abrechnungsprozesse diirfte im Gegensatz
zur massengeschaftstauglichen Abwicklung durch Nutzung der vorliegend
konsultierten Marktprozesse deutlich ineffizienter sein.
17|Allgemeines siehe unter Nr. 1 Zu Nr. 1 und Nr. 2: Bei Einfiihrung einer Ubergangslésung  |§ 34 Abs. 15 ARegV regelt die Anerkennung der Implementierungskosten |Energieversorgung Halle Netz

ist die Regelung des § 34 Abs. 15 ARegV zu beachten. Zur
Anerkennung der Implementierungskosten auch nach dem
Stichtag 01.10.2021 ist eine Verordnungsanderung bzw.
eine anderweitige Sicherstellung der Anerkennung
notwendig.

fir die Einfihrung von Umsetzungsmalnahmen des Redispatch 2.0 fiir
den Zeitraum bis zum Umsetzungsdatum 01.10.2021. Soweit die
Beschlusskammer den in Ziffer 1 und 2 dieser Stellungnahme
aufgenommenen Vorschlagen folgt und eine angemessene
Ubergangsregelung fiir die Einfiihrung der Marktprozesse anerkennt, ist
eine Anerkennung der nach dem 01.10.2021 entstehenden
Implementierungskosten sicherzustellen, um eine verhaltnismaRige
Festlegung zu gewdhrleisten.

GmbH
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18

Allgemeines

Als Ausgangspunkt galt es im Rahmen des BDEW-Projektes ,,Redispatch
2.0 eine Branchenlésung aufzusetzen, die zu den neuen regulatorischen
Anforderungen des NABEG (insbesondere zu §13a EnWG) geeignete
Anwendungsprozesse bezliglich der Integration von EE-Anlagen in den
Redispatchprozess, definiert. Die Anwendungsprozesse sollten aber nur
die Umsetzung der gesetzlichen Pflichten sicherstellen und aus unserer
Sicht nicht dazu fiihren, dass Beglnstigter und Verpflichteter der Norm
vertauscht werden. Beglnstigte insbesondere des neuen §13a 1a) EnWG
sind Bilanzkreisverantwortlicher und Betreiber. Verpflichtete sind die
Netzbetreiber. Die Energy2market GmbH als Bilanzkreisverantwortlicher
hat dem Gesetz nach dem Anspruch auf bilanziellen Ausgleich von
RedispatchmalRnahmen und der Netzbetreiber muss uns unverziglich
Uber Zeitpunkt, Umfang und Dauer von geplanten sowie tatsdchliche
MaRnahmen in Kenntnis setzen. Aus Sicht des Gesetzgebers sind die
Netzbetreiber aufgefordert Strukturen zu schaffen, die
Bilanzkreisverantwortliche in die kostenneutrale Behandlung von
Netzeingriffen endlich mit einbeziehen (,,..., dass die betroffenen
Bilanzkreise so gestellt werden, wie sie stiinden, wenn es die MaBnahme
nicht gegeben hatte” vgl. Entwurf eines Gesetzes zur Beschleunigung des
Energieleitungsausbaus, S. 63).

Um den damit Verbundenen Aufwand Rechnung zu tragen wurde in §34
Abs. 15 AregV eine Ubergangsregelung fiir Implementierungskosten
aufgenommen. Danach kénnen Netzbetreiber Kosten, die vor dem 1.
Oktober 2021 durch die Umsetzung der neuen Regelungen zum
Redispatch entstehen, als zusatzliche zuldssige Erldse in das
Regulierungskonto einbeziehen. Netzbetreiber haben also nicht nur
bezlglich des Redispatch einen Walzungsmechanismus sondern auch
bezlglich der Implementierungskosten fiir dessen Neuregelung. Ein
solcher Mechanismus steht den Bilanzkreisverantwortlichen nicht zur
Verfligung. Der der Festlegung zu Grunde liegende Vorschlag sieht
allerdings die Beteiligung aller Bilanzkreisverantwortlichen mit ins
Redispatch einbezogenen Anlagen und die Beteiligung aller Netzbetreiber
vor. Das heif$t unabhdngig davon, ob Giberhaupt Redispatchalnahmen
erfolgen werden, missen Uberregionale Direktvermarkter wie die
Energy2market flaichendeckende Kommunikationswege mit einigen
hundert Netzbetreibern unserer Kundenanlagen aufbauen. Der Vorschlag
des BDEW sieht in Teilen, insbesondere der Echtzeitdatenibermittlung,
allerdings noch nicht mal eine einheitliche Kommunikations-Plattform
vor. Womit sich eine Vielzahl von bilateralen Einzelldsungen einstellen
dirfte.

Energy2market GmbH
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Der zur Diskussion gestellte Vorschlag lasst damit schon jetzt einen
dauerhaften und hohen administrativen Aufwand der
Bilanzkreisverantwortlichen sowie die Anschaffung bzw. Uberarbeitung
vorhandener Datenschnittstellen und Kommunikationslésungen
erwarten. Was wiederum mit erheblichen Kosten fiir neue
Softwarelizenzen und Entwicklungsaufwand verbunden sein diirfte. Diese
Kosten stehen in einem starken Missverhaltnis zu den Enlastungen durch
den bilanziellen Ausgleich soweit liberhaupt Redispatchabrufe getatigt
werden und fuhren eben nicht zu einer finanziellen Entlastung /
Gleichbehandlung von BKV im Redispatchprozess.

Hinzu kommt, dass wir gerade unsere Einzelprognosedaten als
wesentliches Asset unseres Geschaftsmodells betrachten und hier bereits
Uber Jahre in eigene Infrastruktur investiert haben. Diese soll nun trotz
fehlender gesetzlicher Norm unentgeltlich an die Netzbetreiber
Ubermittelt werden (hierzu auch BK6-20-061).

Solange es bei einem reinen Walzungsmechanismus bleibt, muss also die
Last der Umsetzung bei den Netzbetreibern liegen.

Den Vorschlag des BDEW (der Netzbetreiber) konnen wir, wenn
Uberhaupt nur akzeptieren wenn unsere Kosten ebenfalls regulatorisch
abgefedert werden. Denkbar und sachgerecht wére es, wenn der
dauerhaften Belastung des bilanzkreisverantwortlichen Direkvermarkters
Rechnung getragen wird und die Managementpramie als Bestandteil des
Anzulegenden Wertes (Marktpramienmodell EEG) im angemessenen
Verhaltnis angehoben wird. Ein Walzen der Kosten auf den
Anlagenbetreiber ist in einem hoch kompetitiven Wettbewerbsumfeld
nicht ohne weiteres moglich. Sofern die Netzbetreiber allerdings, wie
Uber den BDEW angekiindigt, eine Novellierung der ARegV anstreben um
Teile der Redispatchkosten als beeinflussbare Kosten festlegen zu lassen,
damit sie sich mit einem effizienteren Redispatchmanagement
ertragsseitig verbessern kdnnen, missen die dafiir ,,erforderlichen”
Prognosen als Dienstleistung klassifiziert und bepreis bar bleiben. Da die
Managementpramie allerdings der gesetzgeberischen Ausgestaltung
unterliegt und damit Handlungsspielraum der BNetzA entzogen ist
mochten wir zumindest darauf drangen einen Mechanismus zu
implementieren, der ausschlief3lich Anlagen einbindet die an
neuralgischen Netzengpassen liegen und gemald Mindestfaktor Gberhaupt
eine Wahrscheinlichkeit fur EE-
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Redispacthabregelung haben. Damit wiirde der administrative und
dauerhafte Aufwand auf ein ertraglicheres MaR gesenkt werden.

Dariber hinaus kdnnen wir nicht erkennen, wie die Einschrankungen des
Vorschlags fiir einzelne Marktteilnehmer einer
VerhaltnismaRigkeitsprifung mit dem zu erreichenden Ziel, durch
Einbezug von EE in den Redispatch eine volkswirtschaftliche
Kostensenkung zu erreichen, stand halt. Auch geniigt es nicht einen
formal einen bilanziellen Ausgleich des Bilanzkreisverantwortlichen zu
etablieren, wenn der damit vom Gesetzgeber beabsichtigte Zweck ad
absurdum geflihrt wird. Die Abschadtzung des BNetzA zur Ausgestaltung
des Prozesses sollte sowohl dem 6ffentlichen Interesse an einer den
Zielen des § 1 Abs. 1, 2 EnWG entsprechenden, preisgiinstigen,
leistungsfahigen und zuverlassigen Versorgung, aber auch den
individuellen Interessen der unterschiedlichen Marktakteure an einem
transparenten, effizienten und diskriminierungsfreien Strommarkt
gerecht werden. Dies kénnen wir mit dem BDEW-Vorschlag nicht
erkennen.

Auch befiirchten wir, das gerade der ,,Vorteil“ fur
Bilanzkreisverantwortliche, die Vorabmeldung eines Redispatcheingriffs
auf Grund der sehr heterogenen Fahigkeiten der Netzbetreiber oftmals
nicht erfolgen wird, da es hier auch an einer Sanktionierung als Anreiz
fehlt um sich als Netzbetreiber an Vorabmeldung zu halten. Insbesondere
im Prognosemodell kénnen wir auch keinen vorgegebenen
Informationsaustauschprozess erkennen. Hier gilt es dringend
nachzuscharfen und die gesetzliche Pflicht als Prozessbestandteil auch im
duldungsfall des Prognosemodells zu implementieren. Zusatzlich sollten
Ausgleichs- und Handelskosten bei fehlender oder unzureichender ex-
ante Information durch den verursachenden NB zu tragen sein um einen
negativ Anreiz fiir die Einhaltung der Informationspflicht einzufihren.

Wir lehnen den Vorschlag des BDEW und damit die zu konsultierende
Festlegung, ungeachtet unserer konstruktiven Detailkritik, ohne eine
angemessene Einbeziehung von Bilanzkreisverantwortlichen in einen
Walzungsmechanismus, der auch die dauerhaften administrativen Kosten
und den Aufwand auf Seiten des Bilanzkreisverantwortlichen angemessen
berucksichtigt, in der vorliegenden Form ab.
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19

Allgemeines

noch einzufiigen

Bei der Umsetzung der Redispatch-Abrufe ist zwischen dem
Abruf im Standard- bzw. im Sonder-Redispatch gemaR den
Anforderungen der SO GL zu unterscheiden. Hier fur sind
die Prozesse aus dem Branchenleitfaden 1.0 des BDEW

heranzuziehen.

In der operativen Praxis ist zwischen Standard-Redispatch und Sonder-
Redispatch zu unterscheiden. Im Standard-Redispatch-Fall greifen die NB
ausschlieBlich auf die im Rahmen des SO GL-Prozesses ab D-1 14:30 Uhr
gemeldeten Redispatch-Vermogen und die zusatzlich gemeldeten
Kostenanséatze zu, um damit die Merit-Order usw. zu bestimmen. Zum
Sonder-Redispatch kommt es, wenn die gemeldeten Redispatch-
Vermogen nicht ausreichen und zusatzliche Redispatch-Leistung
mobilisiert werden muss.

Sonder-Redispatch-MaRnahmen sind Redispatch-MalRnahmen,

ist im Branchenprozessleitfaden fir RD 1.0 bereits ausfiihrlich
beschrieben und sollte hier zur Anwendung kommen, um Doppelungen zu
vermeiden. Der Prozess ist etabliert.

ENGIE Deutschland AG

20

Allgemeines

Wir gehen davon aus, dass die bisherigen Redispatch1.0-Prozesse
weiterlaufen und die Redispatch2.0-Prozesse eine Erganzung fiir den
neuen Anlagenkreis darstellen.

Wenn die Festlegung nun fiir alle Anlagen ab 100 kW gelten sollte, wiirde
dies auch GroRkraftwerke und Anlagen >10 MW umfassen. Fir die bislang
in Redispatch 1.0 eingebundenen Anlagen stellt Redispatch 1.0 eine lange
verhandelte solide Basis dar, und es ist nicht verstandlich, warum diese
auf unerprobte Prozesse umgestellt werden sollten. Einfacher wére es,
die Anlagen mit geringeren Restriktionen an das bestehende erfolgreich
laufende System automatisiert anzubinden. Es ist daher unabdingbar,
dass die RD 1.0-Prozesse, die der BNetzA vom BDEW im Jahr 2019
zugegangen sind, Anlage zu dieser Festlegung werden. Anderenfalls haben
nur die Prozesse fur die EE- und KWK-Anlagen Festlegungscharakter, die
anderen nicht. Die Zusammenfiihrung zu einem System ist sinnvoll — aus
Anlagenbetreiber/EIV-Sicht ware es ausreichend, wenn die Formate und
kundenseitigen Prozesse vereinheitlicht wiirden. Prioritat muss dabei die
Systemsicherheit haben, d.h. erst wenn eine Priifung der neuen Prozesse
durchgefiihrt wird und diese auch fiir Anlagen >10 MW anwendbar sind,
darf die Umstellung kommen. Dazu ware eine erneute Konsultation
erforderlich, um die Marktseite einzubinden.

ENGIE Deutschland AG
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21

Allgemeines

Bei Redispatch 2.0 soll der ,,Data Provider” eine entscheidende
Schnittstelle darstellen. Als Analgenbetreiber und Direktvermarkter ist es
far uns erfreulich, dass wir (immerhin einen Teil der Daten) an eine
,Adresse” kommunizieren kénnen. Allerdings ist es extrem
problematisch, dass derzeit unklar ist, was sich hinter dem , Data
Provider” verbirgt. Es muss sicher ausgeschlossen werden, dass nur
teilweise unbundelte Netzbetreiber die Daten zu beliebigen Zwecken
nutzen konnten. Insbesondere ist es kritisch, dass die Verteilnetzbetreiber
so Zugang zu Betriebs- und Geschaftsgeheimnissen erhalten und
gleichzeitig in genau diesen Geschaftsfeldern selbst Aktivitdten haben. Sie
haben damit eine Méglichkeit Benchmarking durchzufiihren und eigene
Projekte besser anbieten zu kénnen (Batterien, Quartierslésungen, KWK
und Wirmeerzeuger, EE). ENGIE stellt insbesondere die Ubermittlung der
Kostendaten an VNB in Frage. Fiur die Reihung des Abrufes werden
Standardkosten mit Faktor verwendet und keine Ist-Kosten, so dass diese
nicht zwingend notwendig zu tibermitteln sind. Fiir die Abrechnung sind
diese notwendig, da halten wir es fiir zweckmaRig, dass dieses finanzielle
Settlement durch einen neutralen Dritten ohne Aktivitdten in direktem
Wettbewerb zur Erzeugung (z.B. Data Provider, UNB) durchgefiihrt wird.
Alternativ kdnnen

die VNB sich vollstandig entflechten, gerade mit Blick auf die EON und
Innogy-Fusion. Auch wirden sehr kleine VNB entlastet, die sich mit dem
Prozess vielleicht gar nicht wirtschaftlich vertretbar befassen
kénnen/wollen.

ENGIE Deutschland AG

22

Allgemeines

Insgesamt ist es schwierig die Redispatch 2.0-Prozesse abschliefend zu
beurteilen, da sich erst mit den zu kommunizierenden Inhalten
(Datenbedarfen) und Datenformaten ein schlissiges Gesamtbild ergibt.
So ist es z.B. aus operativer Sicht essentiell, wer festlegen kann, wie eine
,Steuerbare Ressource” gebildet wird. Wird das Teil der
Stammdatenmeldung des Einsatzverantwortlichen sein? In jedem Fall
muss sichergestellt werden, dass der AB/EIV ein Wahlrecht hat und dies
nicht hinter betrieblichen Belangen (z.B. fehlende IT-Infrastruktur auf
Netzseite, alle Anlagen hinter einem UW, etc.) zuriicksteht. Sollte hier ein
Ubergangszeitraum notwendig sein, um den sicheren Systembetrieb nicht
zu gefahrden, ist das fiir ENGIE hinnehmbar, aber diese miissen nach
einer realistischen Frist obsolet sein.

ENGIE Deutschland AG
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23|Allgemeines Anlage 2 und Anlage 3 beinhalten Ausnahme fir Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW Aus Griinden der VerhaltnismaRigkeit ist eine Ausnahme fir ENSO NETZ GmbH
massengeschéaftstaugliche Prozesse im Zusammenhang mit Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW zwingend. Der Aufwand fiir die
Redispatch-MaBnahmen. Dazu bittet die Beschlusskammer Einfiihrung und Vorhaltung der Marktprozesse steht auRer Verhaltnis zum
um Stellungnahme, ob es fiir sinnvoll gehalten wird, dass beschrankten Nutzen fir die Sicherstellung der Netzstabilitdt, wenn keine
diese Prozesse von allen Netzbetreibern umgesetzt Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen sind.
werden, auch wenn bislang keine Redispatch- oder
Einspeisemanagement-MaRBnahmen mit an ihrem Netz Sofern zukiinftig Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen werden
angeschlossenen Anlagen durchgefiihrt wurden oder keine sollen, kdnnten die Marktprozesse vom Netzbetreiber unter Einhaltung
Anlagen ab 100 kW angeschlossen sind. Falls dies nicht fir einer angemessenen Ubergangsfrist eingefiihrt werden, um eine
sinnvoll gehalten wird, bittet die Beschlusskammer um Umsetzung des Redispatch 2.0 zu gewahrleisten. Als angemessene
Vorschlage, wie dennoch der bilanzielle Ausgleich von Ubergangsfrist zur Einfiihrung der Marktprozesse ist denkbar, die fiir alle
kiinftigen Redispatch-MalRnahmen sichergestellt werden Netzbetreiber geltende Einflihrungsfrist von rund 2,5 Jahren
kann, insbesondere wie schnell diese Netzbetreiber kiinftig heranzuziehen (Zeitraum zwischen Abschluss des
die Umsetzung der Prozesse garantieren kdnnen. Die Gesetzgebungsverfahrens und Inkrafttreten der Neuregelungen
Beschlusskammer bittet ferner um Stellungnahme, ob eine (13.05.2019 bis 01.10.2021)). Alternativ kdnnte auch die typische Dauer
Beschrankung der Anwendung der Festlegung auf Anlagen des Netzanschlussprozesses von Erzeugungsanlagen zugrunde gelegt
zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer Energie werden (rund 6 Monate). Damit wiirde ein nachvollziehbarer,
ab 100 kW fir sinnvoll gehalten wird. Uberprifbarer und sachgerechter zeitlicher Vorlauf fir die
Prozessimplementierung garantiert und gleichzeitig eine rechtmaRige,
weil verhaltnismaRige, Regelung geschaffen.
24|Allgemeines siehe unter Nr. 1 Ausnahme flr Netzbetreiber ohne Redispatch-Malnahmen [Wenn in einem Netz keine Redispatch-MaRBnahmen zu erwarten sind, ENSO NETZ GmbH
dann ware die Einfiihrung und Vorhaltung der Marktprozesse
unverhaltnismaRig. MaRgeblich fiir die Bewertung, ob zukilinftig
Redispatch-MaRBnahmen zu erwarten sind, sollte eine historische
Betrachtungsweise sein. Haben in der Vergangenheit keine
Einspeisemanagement-MaRnahmen stattgefunden bzw. waren Anlagen
im Netz in der Vergangenheit nicht vom Redispatch betroffen, ware die
Umsetzung der Marktprozesse unverhaltnismaRig. Sofern sich auf Basis
der Netzzustandsanalyse abzeichnet, dass zukiinftig Redispatch-Abrufe zu
erwarten sind, ware eine Einfihrung der Marktprozesse unter Beachtung
einer angemessenen Ubergangsfrist (siehe Vorschlag in Ziffer 1)
zielfihrend und wiirde eine verhdltnismaRige Ausgestaltung der
Festlegung gewahrleisten.
25|Allgemeines siehe unter Nr. 1 Ausnahme fur Netzbetreiber ausschlieBlich mit Anlagen Wenn an ein Netz ausschlieBlich Anlagen angeschlossen sind, die tber ENSO NETZ GmbH

ohne Redispatch-Vermogen

kein Redispatch-Vermogen verfiigen, ware eine Umsetzung der
Marktprozesse durch den betroffenen Netzbetreiber unverhaltnismafig.
Betroffen sind hiervon insbesondere hocheffiziente KWK-Anlagen, die
mangels Redispatch-Vermoégen nach aktueller Praxis in Fortfiihrung der
Regelungen aus Tenorziffer 2 und 3 der (inzwischen aufgehobenen)
Festlegung vom 30.10.2012 (Az.: BK6-11-098) nicht fiir den Redispatch
herangezogen werden diirfen. Danach dirfen KWK-Anlagen nur zum
Redispatch herangezogen werden, die liber disponible, d. h. keinen
Einschrankungen durch die Warmeproduktion unterworfene elektrische
Netto-Nennwirkleistung” unterworfen sind (Tenorziffer 2). Nach
Tenorziffer 3 sind , Leistungsscheiben von Anlagen zur Erzeugung oder
Speicherung elektrischer Energie, deren Brennstoffverfeuerung oder
Primarenergietragerverbrauch aufgrund von gesetzlichen oder
behordlichen Vorgaben bzw. aufgrund von an die Stromproduktion
gekoppelten industriellen Produktionsprozessen nicht disponibel ist,
[sind] fur Wirkleistungsanpassungen nicht heranzuziehen.”
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Bei der Redispatchfahigkeit von KWK-Anlagen ist zu beriicksichtigen, dass
ein allgemeiner Redispatch von KWK-Anlagen bis in den Stillstand bei
hohem Warme- oder Prozessdampfbedarf trotz des Vorhandenseins von
Ersatzkesseln zu Problemen bei der Versorgungssicherheit fiihren kann
und hohe materielle Schaden und Gefahrdungen entstehen kénnen.

Fir eine Fortsetzung der bisherigen Praxis spricht, dass der Grundgedanke
der Neuregelungen darin liegt, die Gesamtkosten fiir den Erhalt der
Systemstabilitat im Falle eines Engpasses gering zu halten. Fiir die
zukiinftige Rechtslage ab 01.10.2021 finden sich in der
Gesetzesbegriindung (BT-Drs. 19/7375, S. 53 f.) ebenfalls Hinweise, dass
KWK-Strom aus hocheffizienten KWK-Anlagen ausgenommen sein soll,
wenn der warmegefihrte Teil nicht flexibel ersetzt werden kann.
Dementsprechend sieht Art. 13 Abs. 6 lit. b) der
Elektrizitatsbinnenmarktverordnung (VO-EU 2019/943) vor, dass nicht in
ein Ubertragungs- oder Verteilernetz eingespeiste, selbst erzeugte
Elektrizitat aus hocheffizienten KWK-Anlagen grundsatzlich vom
Redispatch ausgenommen sein soll.

26

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Die Beschrankung der Anwendung der Festlegung auf
Anlagen zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer
Energie ab 100 kW ist nur sinnvoll, sofern Anlagen bis 100
kW komplett vom Redispatch ausgenommen sind. Die
bloRe Ausnahme von massengeschaftstauglichen
Prozessen fiihrt zu Mehraufwand bei der Abwicklung,
jedenfalls, wenn eine Vielzahl solcher Anlagen am Netz
angeschlossen ist und aggregiert/geclustert abgerufen
werden.

Aus unserer Sicht ware die vollstandige Ausnahme von Anlagen bis 100
kW zu begriiRen, weil der mit der Implementierung der
Umsetzungsprozesse verbundene Kostenaufwand unverhaltnismaRig ist.

Sollte die Beschlusskammer hingegen der Auffassung sein, dass Anlagen
mit einer Nennleistung unter 100 kW verpflichtend dem Redispatch zu
unterwerfen sind, aber nur die zur Konsultation gestellten Marktprozesse
nicht gelten sollen, sehen wir dies als problematisch an.

Ware die Anwendung der massengeschéftstauglichen Prozesse im
Zusammenhang mit Redispatch-MaRnahmen nicht verpflichtend, wiirde
gerade bei einer Vielzahl relativ kleiner Anlagen ein héherer manueller
Aufwand fir Netzbetreiber, insbesondere bei der Abrechnung von
Entschadigungszahlungen, entstehen. Es ist davon auszugehen, dass
Anlagen mit einer Nennleistung unter 100 kW selten isoliert fiir den
Redispatch herangezogen werden, sondern mit anderen Anlagen zu
steuerbaren Ressourcen bzw. Clustern zusammengefasst und daher de
facto nur aggregiert zum Redispatch herangezogen werden. Die manuelle
Abwicklung der erforderlichen Abrechnungsprozesse diirfte im Gegensatz
zur massengeschaftstauglichen Abwicklung durch Nutzung der vorliegend
konsultierten Marktprozesse deutlich ineffizienter sein.

ENSO NETZ GmbH

27

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Zu Nr. 1 und Nr. 2: Bei Einfiihrung einer Ubergangsldsung
ist die Regelung des § 34 Abs. 15 ARegV zu beachten. Zur
Anerkennung der Implementierungskosten auch nach dem
Stichtag 01.10.2021 ist eine Verordnungsanderung bzw.
eine anderweitige Sicherstellung der Anerkennung
notwendig.

§ 34 Abs. 15 ARegV regelt die Anerkennung der Implementierungskosten
fir die Einfihrung von Umsetzungsmalnahmen des Redispatch 2.0 fiir
den Zeitraum bis zum Umsetzungsdatum 01.10.2021. Soweit die
Beschlusskammer den in Ziffer 1 und 2 dieser Stellungnahme
aufgenommenen Vorschlagen folgt und eine angemessene
Ubergangsregelung fiir die Einfiihrung der Marktprozesse anerkennt, ist
eine Anerkennung der nach dem 01.10.2021 entstehenden
Implementierungskosten sicherzustellen, um eine verhéaltnismaRige
Festlegung zu gewahrleisten.

ENSO NETZ GmbH
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28

Allgemeines

Die Beschlusskammer bittet ferner um Stellungnahme, ob
eine Beschrankung der Anwendung der Festlegung auf
Anlagen zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer
Energie ab 100 kW fiir sinnvoll gehalten wird.

Ausnahme der Anwendung der Festlegung auf Anlagen
ohne Redispatchvermogen

Die Umsetzung der Marktprozesse fiir Anlagen, die tiber kein Redispatch-
Vermogen verfligen, ware unverhaltnismaRig. Betroffen sind hiervon
insbesondere hocheffiziente KWK-Anlagen, die mangels Redispatch-
Vermogen nach aktueller Praxis in Fortflihrung der Regelungen aus
Tenorziffer 2 und 3 der (inzwischen aufgehobenen) Festlegung vom
30.10.2012 (Az.: BK6-11-098) nicht fir den Redispatch herangezogen
werden dirfen. Danach diirfen KWK-Anlagen nur zum Redispatch
herangezogen werden, die lber disponible, d. h. keinen Einschrankungen
durch die Warmeproduktion unterworfene elektrische Netto-
Nennwirkleistung” unterworfen sind (Tenorziffer 2). Nach Tenorziffer 3
sind , Leistungsscheiben von Anlagen zur Erzeugung oder Speicherung
elektrischer Energie, deren Brennstoffverfeuerung oder
Primarenergietragerverbrauch aufgrund von gesetzlichen oder
behordlichen Vorgaben bzw. aufgrund von an die Stromproduktion
gekoppelten industriellen Produktionsprozessen nicht disponibel ist,
[sind] fur Wirkleistungsanpassungen nicht heranzuziehen.” sind.

Bei der Redispatchfahigkeit von KWK-Anlagen ist zu beriicksichtigen, dass
ein allgemeiner Redispatch von KWK-Anlagen bis in den Stillstand bei
hohem Warme- oder Prozessdampfbedarf trotz des Vorhandenseins von
Ersatzkesseln zu Problemen bei der Versorgungssicherheit fihren kann
und hohe materielle Schaden und Gefahrdungen entstehen kénnen.

Fir eine Fortsetzung der bisherigen Praxis spricht, dass der Grundgedanke
der Neuregelungen darin liegt, die Gesamtkosten fiir den Erhalt der
Systemstabilitat im Falle eines Engpasses gering zu halten. Fir die
zukiinftige Rechtslage ab 01.10.2021 finden sich in der
Gesetzesbegriindung (BT-Drs. 19/7375, S. 53 f.) ebenfalls Hinweise, dass
KWK-Strom aus hocheffizienten KWK-Anlagen ausgenommen sein soll,
wenn der warmegefihrte Teil nicht flexibel ersetzt werden kann.
Dementsprechend sieht Art. 13 Abs. 6 lit. b) der
Elektrizitdtsbinnenmarktverordnung (VO-EU 2019/943) vor, dass nicht in
ein Ubertragungs- oder Verteilernetz eingespeiste, selbst erzeugte
Elektrizitat aus hocheffizienten KWK-Anlagen grundsatzlich vom
Redispatch ausgenommen sein soll.

Evonik Operations GmbH
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29|Allgemeines Anlage 2 und Anlage 3 beinhalten Ausnahme fur Netzbetreiber ohne Redispatch-MaBnahmen |Wenn in einem Netz keine Redispatch-MaRnahmen zu erwarten sind, EWN Entsorgungswerk fur
massengeschéaftstaugliche Prozesse im Zusammenhang mit dann waére die Einflihrung und Vorhaltung der Marktprozesse Nuklearanlagen GmbH
Redispatch-MaRnahmen. Dazu bittet die Beschlusskammer unverhaltnismaRig. MalRgeblich fur die Bewertung, ob zukinftig
um Stellungnahme, ob es fiir sinnvoll gehalten wird, dass Redispatch-MaRRnahmen zu erwarten sind, sollte eine historische
diese Prozesse von allen Netzbetreibern umgesetzt Betrachtungsweise sein. Haben in der Vergangenheit keine
werden, auch wenn bislang keine Redispatch- oder Einspeisemanagement-MaRnahmen stattgefunden bzw. waren Anlagen
Einspeisemanagement-MaRnahmen mit an ihrem Netz im Netz in der Vergangenheit nicht vom Redispatch betroffen, ware die
angeschlossenen Anlagen durchgefiihrt wurden oder keine Umsetzung der Marktprozesse unverhaltnismaRig. Sofern sich auf Basis
Anlagen ab 100 kW angeschlossen sind. Falls dies nicht fir der Netzzustandsanalyse abzeichnet, dass zukinftig Redispatch-Abrufe zu
sinnvoll gehalten wird, bittet die Beschlusskammer um erwarten sind, ware eine Einfiihrung der Marktprozesse unter Beachtung
Vorschlage, wie dennoch der bilanzielle Ausgleich von einer angemessenen Ubergangsfrist (siehe Vorschlag in Ziffer 1)
kiinftigen Redispatch-MaRnahmen sichergestellt werden zielfihrend und wirde eine verhaltnismaRige Ausgestaltung der
kann, insbesondere wie schnell diese Netzbetreiber kiinftig Festlegung gewahrleisten.
die Umsetzung der Prozesse garantieren kdnnen. Die
Beschlusskammer bittet ferner um Stellungnahme, ob eine
Beschrankung der Anwendung der Festlegung auf Anlagen
zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer Energie
ab 100 kW fir sinnvoll gehalten wird.
30|Allgemeines siehe unter Nr. 1 Ausnahme fur Netzbetreiber ausschlieBlich mit Anlagen Wenn an ein Netz ausschlieBlich Anlagen angeschlossen sind, die Gber EWN Entsorgungswerk fiir

ohne Redispatch-Vermdogen

kein Redispatch-Vermaégen verfiigen, ware eine Umsetzung der
Marktprozesse durch den betroffenen Netzbetreiber unverhaltnismaRig.
Betroffen sind hiervon insbesondere hocheffiziente KWK-Anlagen, die
mangels Redispatch-Vermoégen nach aktueller Praxis in Fortfiihrung der
Regelungen aus Tenorziffer 2 und 3 der (inzwischen aufgehobenen)
Festlegung vom 30.10.2012 (Az.: BK6-11-098) nicht fir den Redispatch
herangezogen werden diirfen. Danach dirfen KWK-Anlagen nur zum
Redispatch herangezogen werden, die Gber disponible, d. h. keinen
Einschrankungen durch die Warmeproduktion unterworfene elektrische
Netto-Nennwirkleistung” unterworfen sind (Tenorziffer 2). Nach
Tenorziffer 3 sind , Leistungsscheiben von Anlagen zur Erzeugung oder
Speicherung elektrischer Energie, deren Brennstoffverfeuerung oder
Primarenergietragerverbrauch aufgrund von gesetzlichen oder
behordlichen Vorgaben bzw. aufgrund von an die Stromproduktion
gekoppelten industriellen Produktionsprozessen nicht disponibel ist,
[sind] fur Wirkleistungsanpassungen nicht heranzuziehen.”

Bei der Redispatchfdhigkeit von KWK-Anlagen ist zu beriicksichtigen, dass
ein allgemeiner Redispatch von KWK-Anlagen bis in den Stillstand bei
hohem Warme- oder Prozessdampfbedarf trotz des Vorhandenseins von
Ersatzkesseln zu Problemen bei der Versorgungssicherheit fihren kann
und hohe materielle Schaden und Gefdhrdungen entstehen kénnen.

Fur eine Fortsetzung der bisherigen Praxis spricht, dass der Grundgedanke

Nuklearanlagen GmbH
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31|Allgemeines Anlage 2 und Anlage 3 beinhalten Ausnahme flr Netzbetreiber ohne Redispatch-MalRnahmen |Wenn in einem Netz keine Redispatch-MaRnahmen zu erwarten sind, Flughafen Disseldorf GmbH
massengeschaftstaugliche Prozesse im Zusammenhang mit dann ware die Einflihrung und Vorhaltung der Marktprozesse
Redispatch-MaRnahmen. Dazu bittet die Beschlusskammer unverhaltnismaRig. MaRgeblich fur die Bewertung, ob zukiinftig
um Stellungnahme, ob es fiir sinnvoll gehalten wird, dass Redispatch-MaRRnahmen zu erwarten sind, sollte eine historische
diese Prozesse von allen Netzbetreibern umgesetzt Betrachtungsweise sein. Haben in der Vergangenheit keine
werden, auch wenn bislang keine Redispatch- oder Einspeisemanagement-MaRnahmen stattgefunden bzw. waren Anlagen
Einspeisemanagement-MaRnahmen mit an ihrem Netz im Netz in der Vergangenheit nicht vom Redispatch betroffen, ware die
angeschlossenen Anlagen durchgefiihrt wurden oder keine Umsetzung der Marktprozesse unverhaltnismaRig. Sofern sich auf Basis
Anlagen ab 100 kW angeschlossen sind. Falls dies nicht fir der Netzzustandsanalyse abzeichnet, dass zukiinftig Redispatch-Abrufe zu
sinnvoll gehalten wird, bittet die Beschlusskammer um erwarten sind, ware eine Einflihrung der Marktprozesse unter Beachtung
Vorschlage, wie dennoch der bilanzielle Ausgleich von einer angemessenen Ubergangsfrist (siehe Vorschlag in Ziffer 1)
kiinftigen Redispatch-MalRnahmen sichergestellt werden zielfihrend und wiirde eine verhaltnismaRige Ausgestaltung der
kann, insbesondere wie schnell diese Netzbetreiber kilinftig Festlegung gewihrleisten. Als angemessene Ubergangsfrist zur
die Umsetzung der Prozesse garantieren konnen. Die Einfihrung der Marktprozesse ist denkbar, die fiir alle Netzbetreiber
Beschlusskammer bittet ferner um Stellungnahme, ob eine geltende Einflhrungsfrist von rund 2,5 Jahren heranzuziehen (Zeitraum
Beschrankung der Anwendung der Festlegung auf Anlagen zwischen Abschluss des Gesetzgebungsverfahrens und Inkrafttreten der
zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer Energie Neuregelungen (13.05.2019 bis 01.10.2021)). Alternativ kdnnte auch die
ab 100 kW fir sinnvoll gehalten wird. typische Dauer des Netzanschlussprozesses von Erzeugungsanlagen
zugrunde gelegt werden (rund 6 Monate). Damit wiirde ein
nachvollziehbarer, Gberprifbarer und sachgerechter zeitlicher Vorlauf fiir
die Prozessimplementierung garantiert und gleichzeitig eine rechtmaRige,
weil verhaltnismaRige, Regelung geschaffen.
32|Allgemeines Anlage 2 und Anlage 3 beinhalten Ausnahme flir Netzbetreiber ausschlieflich mit Anlagen Wenn an ein Netz ausschlieBlich Anlagen angeschlossen sind, die tGber Flughafen Dusseldorf GmbH

massengeschaftstaugliche Prozesse im Zusammenhang mit
Redispatch-MaRnahmen. Dazu bittet die Beschlusskammer
um Stellungnahme, ob es fiir sinnvoll gehalten wird, dass
diese Prozesse von allen Netzbetreibern umgesetzt
werden, auch wenn bislang keine Redispatch- oder
Einspeisemanagement-MaRnahmen mit an ihrem Netz
angeschlossenen Anlagen durchgefuhrt wurden oder keine
Anlagen ab 100 kW angeschlossen sind. Falls dies nicht fur
sinnvoll gehalten wird, bittet die Beschlusskammer um
Vorschlage, wie dennoch der bilanzielle Ausgleich von
kiinftigen Redispatch-MaRnahmen sichergestellt werden
kann, insbesondere wie schnell diese Netzbetreiber kiinftig
die Umsetzung der Prozesse garantieren konnen. Die
Beschlusskammer bittet ferner um Stellungnahme, ob eine
Beschrankung der Anwendung der Festlegung auf Anlagen
zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer Energie
ab 100 kW fir sinnvoll gehalten wird.

ohne Redispatch-Vermogen

kein Redispatch-Vermogen verfligen, ware eine Umsetzung der
Marktprozesse durch den betroffenen Netzbetreiber unverhaltnismaRig.
Betroffen sind hiervon insbesondere hocheffiziente KWK-Anlagen, die
mangels Redispatch-Vermoégen nach aktueller Praxis in Fortflihrung der
Regelungen aus Tenorziffer 2 und 3 der (inzwischen aufgehobenen)
Festlegung vom 30.10.2012 (Az.: BK6-11-098) nicht fiir den Redispatch
herangezogen werden dirfen. Danach diirfen KWK-Anlagen nur zum
Redispatch herangezogen werden, die iber disponible, d. h. keinen
Einschrankungen durch die Warmeproduktion unterworfene elektrische
Netto-Nennwirkleistung” unterworfen sind (Tenorziffer 2). Nach
Tenorziffer 3 sind ,,Leistungsscheiben von Anlagen zur Erzeugung oder
Speicherung elektrischer Energie, deren Brennstoffverfeuerung oder
Priméarenergietragerverbrauch aufgrund von gesetzlichen oder
behordlichen Vorgaben bzw. aufgrund von an die Stromproduktion
gekoppelten industriellen Produktionsprozessen nicht disponibel ist,
[sind] fur Wirkleistungsanpassungen nicht heranzuziehen.”

Bei der Redispatchfahigkeit von KWK-Anlagen ist zu berlicksichtigen, dass
ein allgemeiner Redispatch von
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KWK-Anlagen bis in den Stillstand bei hohem Warme- oder
Prozessdampfbedarf trotz des Vorhandenseins von Ersatzkesseln zu
Problemen bei der Versorgungssicherheit fihren kann und hohe
materielle Schaden und Gefdahrdungen entstehen kénnen.

Flr eine Fortsetzung der bisherigen Praxis spricht, dass der Grundgedanke
der Neuregelungen darin liegt, die Gesamtkosten fiir den Erhalt der
Systemstabilitat im Falle eines Engpasses gering zu halten. Fir die
zukinftige Rechtslage ab 01.10.2021 finden sich in der
Gesetzesbegriindung (BT-Drs. 19/7375, S. 53 f.) ebenfalls Hinweise, dass
KWK-Strom aus hocheffizienten KWK-Anlagen ausgenommen sein soll,
wenn der warmegefiihrte Teil nicht flexibel ersetzt werden kann.
Dementsprechend sieht Art. 13 Abs. 6 lit. b) der
Elektrizitatsbinnenmarktverordnung (VO-EU 2019/943) vor, dass nicht in
ein Ubertragungs- oder Verteilernetz eingespeiste, selbst erzeugte
Elektrizitdt aus hocheffizienten KWK-Anlagen grundsatzlich vom
Redispatch ausgenommen sein soll.

33

Allgemeines

Anlage 2 und Anlage 3 beinhalten
massengeschaftstaugliche Prozesse im Zusammenhang mit
Redispatch-MaBnahmen. Dazu bittet die Beschlusskammer
um Stellungnahme, ob es fiir sinnvoll gehalten wird, dass
diese Prozesse von allen Netzbetreibern umgesetzt
werden, auch wenn bislang keine Redispatch- oder
Einspeisemanagement-MaRBnahmen mit an ihrem Netz
angeschlossenen Anlagen durchgefiihrt wurden oder keine
Anlagen ab 100 kW angeschlossen sind. Falls dies nicht fur
sinnvoll gehalten wird, bittet die Beschlusskammer um
Vorschlage, wie dennoch der bilanzielle Ausgleich von
kiinftigen Redispatch-MalRnahmen sichergestellt werden
kann, insbesondere wie schnell diese Netzbetreiber kiinftig
die Umsetzung der Prozesse garantieren konnen. Die
Beschlusskammer bittet ferner um Stellungnahme, ob eine
Beschrankung der Anwendung der Festlegung auf Anlagen
zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer Energie
ab 100 kW fiir sinnvoll gehalten wird.

Ausnahme flr Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW

Aus Griinden der VerhéaltnismaRigkeit ist eine Ausnahme flr
Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW zwingend. Der Aufwand fir die
Einflhrung und Vorhaltung der Marktprozesse steht auBer Verhaltnis zum
beschrankten Nutzen fir die Sicherstellung der Netzstabilitat, wenn keine
Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen sind.

Sofern zukiinftig Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen werden
sollen, kdnnten die Marktprozesse vom Netzbetreiber unter Einhaltung
einer angemessenen Ubergangsfrist eingefiihrt werden, um eine
Umsetzung des Redispatch 2.0 zu gewdhrleisten. Als angemessene
Ubergangsfrist zur Einfiihrung der Marktprozesse ist denkbar, die fiir alle
Netzbetreiber geltende Einflihrungsfrist von rund 2,5 Jahren
heranzuziehen (Zeitraum zwischen Abschluss des
Gesetzgebungsverfahrens und Inkrafttreten der Neuregelungen
(13.05.2019 bis 01.10.2021)). Alternativ kdnnte auch die typische Dauer
des Netzanschlussprozesses von Erzeugungsanlagen zugrunde gelegt
werden (rund 6 Monate). Damit wiirde ein nachvollziehbarer,
Uberprifbarer und sachgerechter zeitlicher Vorlauf fir die
Prozessimplementierung garantiert und gleichzeitig eine rechtmaRige,
weil verhaltnismaRige, Regelung geschaffen.

Flughafen Kéln Bonn GmbH
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34

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Ausnahme flir Netzbetreiber ohne Redispatch-MalRnahmen

Wenn in einem Netz keine Redispatch-MalRnahmen zu erwarten sind,
dann ware die Einfiihrung und Vorhaltung der Marktprozesse
unverhaltnismaRig. MaRgeblich fiir die Bewertung, ob zukiinftig
Redispatch-MaRBnahmen zu erwarten sind, sollte eine historische
Betrachtungsweise sein. Haben in der Vergangenheit keine
Einspeisemanagement-MaRBnahmen stattgefunden bzw. waren Anlagen
im Netz in der Vergangenheit nicht vom Redispatch betroffen, ware die
Umsetzung der Marktprozesse unverhaltnismaRig. Sofern sich auf Basis
der Netzzustandsanalyse abzeichnet, dass zukinftig Redispatch-Abrufe zu
erwarten sind, ware eine Einfihrung der Marktprozesse unter Beachtung
einer angemessenen Ubergangsfrist (siehe Vorschlag in Ziffer 1)
zielfihrend und wiirde eine verhdltnismaRige Ausgestaltung der
Festlegung gewahrleisten.

Flughafen Kéln Bonn GmbH

35

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Ausnahme fir Netzbetreiber ausschlieRlich mit Anlagen
ohne Redispatch-Vermogen

Wenn an ein Netz ausschlieBlich Anlagen angeschlossen sind, die Gber
kein Redispatch-Vermoégen verfiigen, ware eine Umsetzung der
Marktprozesse durch den betroffenen Netzbetreiber unverhaltnismagig.
Betroffen sind hiervon insbesondere hocheffiziente KWK-Anlagen, die
mangels Redispatch-Vermogen nach aktueller Praxis in Fortflihrung der
Regelungen aus Tenorziffer 2 und 3 der (inzwischen aufgehobenen)
Festlegung vom 30.10.2012 (Az.: BK6-11-098) nicht fiir den Redispatch
herangezogen werden diirfen. Danach dirfen KWK-Anlagen nur zum
Redispatch herangezogen werden, die liber disponible, d. h. keinen
Einschrankungen durch die Warmeproduktion unterworfene elektrische
Netto-Nennwirkleistung” unterworfen sind (Tenorziffer 2). Nach
Tenorziffer 3 sind ,,Leistungsscheiben von Anlagen zur Erzeugung oder
Speicherung elektrischer Energie, deren Brennstoffverfeuerung oder
Priméarenergietragerverbrauch aufgrund von gesetzlichen oder
behordlichen Vorgaben bzw. aufgrund von an die Stromproduktion
gekoppelten industriellen Produktionsprozessen nicht disponibel ist,
[sind] fur Wirkleistungsanpassungen nicht heranzuziehen.”

Flughafen Kéln Bonn GmbH
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Bei der Redispatchfahigkeit von KWK-Anlagen ist zu beriicksichtigen, dass
ein allgemeiner Redispatch von KWK-Anlagen bis in den Stillstand bei
hohem Warme- oder Prozessdampfbedarf trotz des Vorhandenseins von
Ersatzkesseln zu Problemen bei der Versorgungssicherheit fiihren kann
und hohe materielle Schaden und Gefahrdungen entstehen kénnen.

Flr eine Fortsetzung der bisherigen Praxis spricht, dass der Grundgedanke
der Neuregelungen darin liegt, die Gesamtkosten fiir den Erhalt der
Systemstabilitat im Falle eines Engpasses gering zu halten. Fir die
zukinftige Rechtslage ab 01.10.2021 finden sich in der
Gesetzesbegrindung (BT-Drs. 19/7375, S. 53 f.) ebenfalls Hinweise, dass
KWK-Strom aus hocheffizienten KWK-Anlagen ausgenommen sein soll,
wenn der warmegefiihrte Teil nicht flexibel ersetzt werden kann.
Dementsprechend sieht Art. 13 Abs. 6 lit. b) der
Elektrizitatsbinnenmarktverordnung (VO-EU 2019/943) vor, dass nicht in
ein Ubertragungs- oder Verteilernetz eingespeiste, selbst erzeugte
Elektrizitdt aus hocheffizienten KWK-Anlagen grundsatzlich vom
Redispatch ausgenommen sein soll.

36

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Die Beschrdankung der Anwendung der Festlegung auf
Anlagen zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer
Energie ab 100 kW ist nur sinnvoll, sofern Anlagen bis 100
kW komplett vom Redispatch ausgenommen sind.

Aus unserer Sicht ware die vollstandige Ausnahme von Anlagen bis 100
kW zu begriiRen, weil der mit der Implementierung der
Umsetzungsprozesse verbundene Kostenaufwand unverhaltnismaRig ist.

Sollte die Beschlusskammer hingegen der Auffassung sein, dass Anlagen
mit einer Nennleistung unter 100 kW verpflichtend dem Redispatch zu
unterwerfen sind, aber nur die zur Konsultation gestellten Marktprozesse
nicht gelten sollen, sehen wir dies als problematisch an. Jedenfalls bei
einer Vielzahl von ans Netz angeschlossener Anlagen wiirde eine
manuelle Abwicklung der Abrechnungsprozesse zu einem unnétigen
Aufwand fihren.

Flughafen Kéln Bonn GmbH

37

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Zu Nr. 1 und Nr. 2: Bei Einfiihrung einer Ubergangslésung
[nur AK Arealnetz: fir Netze der allgemeinen Versorgung]
ist die Regelung des § 34 Abs. 15 ARegV zu beachten. Zur
Anerkennung der Implementierungskosten auch nach dem
Stichtag 01.10.2021 ist eine Verordnungsdanderung bzw.
eine anderweitige Sicherstellung der Anerkennung
notwendig.

§ 34 Abs. 15 ARegV regelt die Anerkennung der Implementierungskosten
fiir die Einfihrung von Umsetzungsmalnahmen des Redispatch 2.0 fiir
den Zeitraum bis zum Umsetzungsdatum 01.10.2021. Soweit die
Beschlusskammer den in Ziffer 1 und 2 dieser Stellungnahme
aufgenommenen Vorschlagen folgt und eine angemessene
Ubergangsregelung fiir die Einfiihrung der Marktprozesse anerkennt, ist
eine Anerkennung der nach dem 01.10.2021 entstehenden
Implementierungskosten sicherzustellen, um eine verhaltnismaRige
Festlegung zu gewdhrleisten.

Flughafen Kéln Bonn GmbH
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38|Allgemeines Anlage 2 und Anlage 3 beinhalten Ausnahme flr Netzbetreiber ohne Redispatch-MalRnahmen |Wenn in einem Netz keine Redispatch-MaRnahmen zu erwarten sind, Flughafen Miinchen GmbH
massengeschaftstaugliche Prozesse im Zusammenhang mit dann ware die Einflihrung und Vorhaltung der Marktprozesse
Redispatch-MaRRnahmen. Dazu bittet die Beschlusskammer unverhaltnismaRig. MaRgeblich fur die Bewertung, ob zukiinftig
um Stellungnahme, ob es fiir sinnvoll gehalten wird, dass Redispatch-MaRRnahmen zu erwarten sind, sollte eine historische
diese Prozesse von allen Netzbetreibern umgesetzt Betrachtungsweise sein. Haben in der Vergangenheit keine
werden, auch wenn bislang keine Redispatch- oder Einspeisemanagement-MaRnahmen stattgefunden bzw. waren Anlagen
Einspeisemanagement-MaRnahmen mit an ihrem Netz im Netz in der Vergangenheit nicht vom Redispatch betroffen, ware die
angeschlossenen Anlagen durchgefiihrt wurden oder keine Umsetzung der Marktprozesse unverhaltnismaRig. Sofern sich auf Basis
Anlagen ab 100 kW angeschlossen sind. Falls dies nicht fiir der Netzzustandsanalyse abzeichnet, dass zukinftig Redispatch-Abrufe zu
sinnvoll gehalten wird, bittet die Beschlusskammer um erwarten sind, ware eine Einflihrung der Marktprozesse unter Beachtung
Vorschlage, wie dennoch der bilanzielle Ausgleich von einer angemessenen Ubergangsfrist zielfiihrend und wiirde eine
kiinftigen Redispatch-MaRRnahmen sichergestellt werden verhédltnismaRige Ausgestaltung der Festlegung gewahrleisten.
kann, insbesondere wie schnell diese Netzbetreiber kiinftig )
die Umsetzung der Prozesse garantieren kénnen. Die Als angemessene Ubergangsfrist zur Einfihrung der Marktprozesse ist
Beschlusskammer bittet ferner um Stellungnahme, ob eine denkbar, die fur alle Netzbetreiber geltende Einflihrungsfrist von rund 2,5
Beschrinkung der Anwendung der Festlegung auf Anlagen Jahren heranzuziehen (Zeitraum zwischen Abschluss des
zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer Energie Gesetzgebungsverfahrens und Inkrafttreten der Neuregelungen
ab 100 kW fiir sinnvoll gehalten wird. (13.05.2019 bis 01.10.2021)). Damit wiirde ein nachvollziehbarer,
Uberprifbarer und sachgerechter zeitlicher Vorlauf fiir die
Prozessimplementierung garantiert und gleichzeitig eine rechtmaRige,
weil verhaltnismaRige, Regelung geschaffen.
39|Allgemeines siehe unter Nr. 1 Ausnahme fiir Netzbetreiber ausschlielich mit Anlagen Wenn an ein Netz ausschlieBlich Anlagen angeschlossen sind, die Gber Flughafen Minchen GmbH

ohne Redispatch-Vermogen

kein Redispatch-Vermoégen verfiligen, ware eine Umsetzung der
Marktprozesse durch den betroffenen Netzbetreiber unverhaltnismaRig.
Betroffen sind hiervon insbesondere hocheffiziente KWK-Anlagen, die
mangels Redispatch-Vermoégen nach aktueller Praxis in Fortflihrung der
Regelungen aus Tenorziffer 2 und 3 der (inzwischen aufgehobenen)
Festlegung vom 30.10.2012 (Az.: BK6-11-098) nicht flir den Redispatch
herangezogen werden diirfen. Danach dirfen KWK-Anlagen nur zum
Redispatch herangezogen werden, die Uber disponible, d. h. keinen
Einschrdankungen durch die Warmeproduktion unterworfene elektrische
Netto-Nennwirkleistung” unterworfen sind (Tenorziffer 2). Nach
Tenorziffer 3 sind , Leistungsscheiben von Anlagen zur Erzeugung oder
Speicherung elektrischer Energie, deren Brennstoffverfeuerung oder
Primédrenergietragerverbrauch aufgrund von gesetzlichen oder
behordlichen Vorgaben bzw. aufgrund von an die Stromproduktion
gekoppelten industriellen Produktionsprozessen nicht disponibel ist,
[sind] fur Wirkleistungsanpassungen nicht heranzuziehen.”
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Bei der Redispatchfahigkeit von KWK-Anlagen ist zu beriicksichtigen, dass
ein allgemeiner Redispatch von KWK-Anlagen bis in den Stillstand bei
hohem Warme- oder Prozessdampfbedarf trotz des Vorhandenseins von
Ersatzkesseln zu Problemen bei der Versorgungssicherheit fiihren kann
und hohe materielle Schaden und Gefahrdungen entstehen kénnen.

Flr eine Fortsetzung der bisherigen Praxis spricht, dass der Grundgedanke
der Neuregelungen darin liegt, die Gesamtkosten fiir den Erhalt der
Systemstabilitat im Falle eines Engpasses gering zu halten. Fir die
zukinftige Rechtslage ab 01.10.2021 finden sich in der
Gesetzesbegrindung (BT-Drs. 19/7375, S. 53 f.) ebenfalls Hinweise, dass
KWK-Strom aus hocheffizienten KWK-Anlagen ausgenommen sein soll,
wenn der warmegefiihrte Teil nicht flexibel ersetzt werden kann.
Dementsprechend sieht Art. 13 Abs. 6 lit. b) der
Elektrizitatsbinnenmarktverordnung (VO-EU 2019/943) vor, dass nicht in
ein Ubertragungs- oder Verteilernetz eingespeiste, selbst erzeugte
Elektrizitdt aus hocheffizienten KWK-Anlagen grundsatzlich vom
Redispatch ausgenommen sein soll.

40

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Die Beschrankung der Anwendung der Festlegung auf
Anlagen zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer
Energie ab 100 kW ist nur sinnvoll, sofern Anlagen bis 100
kW komplett vom Redispatch ausgenommen sind.

Aus unserer Sicht wére die vollstdndige Ausnahme von Anlagen bis 100
kW zu begriiRen, weil der mit der Implementierung der
Umsetzungsprozesse verbundene Kostenaufwand unverhaltnismaRig ist.

Sollte die Beschlusskammer hingegen der Auffassung sein, dass Anlagen
mit einer Nennleistung unter 100 kW verpflichtend dem Redispatch zu
unterwerfen sind, aber nur die zur Konsultation gestellten Marktprozesse
nicht gelten sollen, sehen wir dies als problematisch an. Jedenfalls bei
einer Vielzahl von ans Netz angeschlossener Anlagen wiirde eine
manuelle Abwicklung der Abrechnungsprozesse zu einem unnétigen
Aufwand fuhren.

Flughafen Minchen GmbH

41

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Zu Nr. 1: Bei Einfiihrung einer Ubergangsldsung fiir Netze

der allgemeinen Versorgung ist die Regelung des § 34 Abs.

15 ARegV zu beachten. Zur Anerkennung der
Implementierungskosten auch nach dem Stichtag
01.10.2021 ist eine Verordnungsanderung bzw. eine
anderweitige Sicherstellung der Anerkennung notwendig.

§ 34 Abs. 15 ARegV regelt die Anerkennung der Implementierungskosten
fir die Einfihrung von Umsetzungsmalnahmen des Redispatch 2.0 fiir
den Zeitraum bis zum Umsetzungsdatum 01.10.2021. Soweit die
Beschlusskammer den in Ziffer 1 und 2 dieser Stellungnahme
aufgenommenen Vorschlagen folgt und eine angemessene
Ubergangsregelung fiir die Einfiihrung der Marktprozesse anerkennt, ist
eine Anerkennung der nach dem 01.10.2021 entstehenden
Implementierungskosten sicherzustellen, um eine verhéaltnismaRige
Festlegung zu gewdhrleisten.

Flughafen Miinchen GmbH
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42|Allgemeines Anlage 2 und Anlage 3 beinhalten Ausnahme fur Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW Aus Griinden der VerhaltnismaRigkeit ist eine Ausnahme fir Flughafen Stuttgart Energie
massengeschaftstaugliche Prozesse im Zusammenhang mit Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW zwingend. Der Aufwand fiir die GmbH
Redispatch-MaRnahmen. Dazu bittet die Beschlusskammer EinfUhrung und Vorhaltung der Marktprozesse steht auRer Verhaltnis zum
um Stellungnahme, ob es fiir sinnvoll gehalten wird, dass beschrankten Nutzen flr die Sicherstellung der Netzstabilitat, wenn keine
diese Prozesse von allen Netzbetreibern umgesetzt Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen sind.
werden, auch wenn bislang keine Redispatch- oder
Einspeisemanagement-MaRBnahmen mit an ihrem Netz Sofern zukinftig Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen werden
angeschlossenen Anlagen durchgefihrt wurden oder keine sollen, kdnnten die Marktprozesse vom Netzbetreiber unter Einhaltung
Anlagen ab 100 kW angeschlossen sind. Falls dies nicht fir einer angemessenen Ubergangsfrist eingefiihrt werden, um eine
sinnvoll gehalten wird, bittet die Beschlusskammer um Umsetzung des Redispatch 2.0 zu gewdhrleisten. Als angemessene
Vorschlage, wie dennoch der bilanzielle Ausgleich von Ubergangsfrist zur Einfiihrung der Marktprozesse ist denkbar, die fiir alle
kiinftigen Redispatch-MalRnahmen sichergestellt werden Netzbetreiber geltende Einflihrungsfrist von rund 2,5 Jahren
kann, insbesondere wie schnell diese Netzbetreiber kiinftig heranzuziehen (Zeitraum zwischen Abschluss des
die Umsetzung der Prozesse garantieren kénnen. Die Gesetzgebungsverfahrens und Inkrafttreten der Neuregelungen
Beschlusskammer bittet ferner um Stellungnahme, ob eine (13.05.2019 bis 01.10.2021)). Alternativ kdnnte auch die typische Dauer
Beschrankung der Anwendung der Festlegung auf Anlagen des Netzanschlussprozesses von Erzeugungsanlagen zugrunde gelegt
zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer Energie werden (rund 6 Monate). Damit wiirde ein nachvollziehbarer,
ab 100 kW fir sinnvoll gehalten wird. Uberprifbarer und sachgerechter zeitlicher Vorlauf fur die
Prozessimplementierung garantiert und gleichzeitig eine rechtmaRige,
weil verhaltnismaRige, Regelung geschaffen.
43(Allgemeines siehe unter Nr. 1 Ausnahme flr Netzbetreiber ohne Redispatch-Mafnahmen [Wenn in einem Netz keine Redispatch-MaRnahmen zu erwarten sind, Flughafen Stuttgart Energie
dann ware die Einfiihrung und Vorhaltung der Marktprozesse GmbH
unverhaltnismaRig. MaRgeblich fiir die Bewertung, ob zuklnftig
Redispatch-MaRnahmen zu erwarten sind, sollte eine historische
Betrachtungsweise sein. Haben in der Vergangenheit keine
Einspeisemanagement-MaRnahmen stattgefunden bzw. waren Anlagen
im Netz in der Vergangenheit nicht vom Redispatch betroffen, ware die
Umsetzung der Marktprozesse unverhaltnismaRig. Sofern sich auf Basis
der Netzzustandsanalyse abzeichnet, dass zukiinftig Redispatch-Abrufe zu
erwarten sind, wére eine Einfihrung der Marktprozesse unter Beachtung
einer angemessenen Ubergangsfrist (siehe Vorschlag in Ziffer 1)
zielfihrend und wiirde eine verhaltnismaRige Ausgestaltung der
Festlegung gewahrleisten.
44(Allgemeines siehe unter Nr. 1 Die Beschrankung der Anwendung der Festlegung auf Aus unserer Sicht ware die vollstdandige Ausnahme von Anlagen bis 100 Flughafen Stuttgart Energie

Anlagen zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer
Energie ab 100 kW ist nur sinnvoll, sofern Anlagen bis 100
kW komplett vom Redispatch ausgenommen sind.

kW zu begriiRen, weil der mit der Implementierung der
Umsetzungsprozesse verbundene Kostenaufwand unverhaltnismaRig ist.

Sollte die Beschlusskammer hingegen der Auffassung sein, dass Anlagen
mit einer Nennleistung unter 100 kW verpflichtend dem Redispatch zu
unterwerfen sind, aber nur die zur Konsultation gestellten Marktprozesse
nicht gelten sollen, sehen wir dies als problematisch an. Jedenfalls bei
einer Vielzahl von ans Netz angeschlossener Anlagen wiirde eine
manuelle Abwicklung der Abrechnungsprozesse zu einem unnétigen
Aufwand fuhren.

GmbH
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45|Allgemeines Anlage 2 und Anlage 3 beinhalten Ausnahme fir Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW Aus Griinden der VerhaltnismaRigkeit ist eine Ausnahme fir GSW
massengeschéaftstaugliche Prozesse im Zusammenhang mit Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW zwingend. Der Aufwand fiir die Gemeinschaftsstadtwerke
Redispatch-MaRnahmen. Dazu bittet die Beschlusskammer Einfihrung und Vorhaltung der Marktprozesse steht auRer Verhaltnis zum |GmbH Kamen, Bonen,
um Stellungnahme, ob es fiir sinnvoll gehalten wird, dass beschrankten Nutzen fir die Sicherstellung der Netzstabilitat, wenn keine |Bergkamen
diese Prozesse von allen Netzbetreibern umgesetzt Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen sind.
werden, auch wenn bislang keine Redispatch- oder
Einspeisemanagement-MaRBnahmen mit an ihrem Netz Sofern zukiinftig Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen werden
angeschlossenen Anlagen durchgefiihrt wurden oder keine sollen, kdnnten die Marktprozesse vom Netzbetreiber unter Einhaltung
Anlagen ab 100 kW angeschlossen sind. Falls dies nicht fir einer angemessenen Ubergangsfrist eingefiihrt werden, um eine
sinnvoll gehalten wird, bittet die Beschlusskammer um Umsetzung des Redispatch 2.0 zu gewahrleisten. Als angemessene
Vorschlage, wie dennoch der bilanzielle Ausgleich von Ubergangsfrist zur Einfiihrung der Marktprozesse ist denkbar, die fiir alle
kiinftigen Redispatch-MalRnahmen sichergestellt werden Netzbetreiber geltende Einflihrungsfrist von rund 2,5 Jahren
kann, insbesondere wie schnell diese Netzbetreiber kiinftig heranzuziehen (Zeitraum zwischen Abschluss des
die Umsetzung der Prozesse garantieren kdnnen. Die Gesetzgebungsverfahrens und Inkrafttreten der Neuregelungen
Beschlusskammer bittet ferner um Stellungnahme, ob eine (13.05.2019 bis 01.10.2021)). Alternativ kdnnte auch die typische Dauer
Beschrankung der Anwendung der Festlegung auf Anlagen des Netzanschlussprozesses von Erzeugungsanlagen zugrunde gelegt
zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer Energie werden (rund 6 Monate). Damit wiirde ein nachvollziehbarer,
ab 100 kW fiir sinnvoll gehalten wird. Uberprifbarer und sachgerechter zeitlicher Vorlauf fir die
Prozessimplementierung garantiert und gleichzeitig eine rechtmaRige,
weil verhaltnismaRige, Regelung geschaffen.
46(Allgemeines siehe unter Nr. 1 Ausnahme flr Netzbetreiber ohne Redispatch-MafRnahmen [Wenn in einem Netz keine Redispatch-MaRnahmen zu erwarten sind, GSW
dann ware die Einfiihrung und Vorhaltung der Marktprozesse Gemeinschaftsstadtwerke
unverhaltnismaRig. MaRgeblich fiir die Bewertung, ob zuklnftig GmbH Kamen, Bonen,
Redispatch-MaRnahmen zu erwarten sind, sollte eine historische Bergkamen
Betrachtungsweise sein. Haben in der Vergangenheit keine
Einspeisemanagement-MaRBnahmen stattgefunden bzw. waren Anlagen
im Netz in der Vergangenheit nicht vom Redispatch betroffen, ware die
Umsetzung der Marktprozesse unverhaltnismaRig. Sofern sich auf Basis
der Netzzustandsanalyse abzeichnet, dass zukiinftig Redispatch-Abrufe zu
erwarten sind, ware eine Einfihrung der Marktprozesse unter Beachtung
einer angemessenen Ubergangsfrist (siehe Vorschlag in Ziffer 1)
zielfihrend und wiirde eine verhéaltnismaRige Ausgestaltung der
Festlegung gewahrleisten.
47(Allgemeines siehe unter Nr. 1 Ausnahme fiir Netzbetreiber ausschlieSlich mit Anlagen Wenn an ein Netz ausschlieRlich Anlagen angeschlossen sind, die Giber GSW

ohne Redispatch-Vermogen

kein Redispatch-Vermdogen verfligen, ware eine Umsetzung der
Marktprozesse durch den betroffenen Netzbetreiber unverhaltnismaRig.
Betroffen sind hiervon insbesondere hocheffiziente KWK-Anlagen, die
mangels Redispatch-Vermogen nach aktueller Praxis in Fortflihrung der
Regelungen aus Tenorziffer 2 und 3 der (inzwischen aufgehobenen)
Festlegung vom 30.10.2012 (Az.: BK6-11-098) nicht fiir den Redispatch
herangezogen werden diirfen. Danach dirfen KWK-Anlagen nur zum
Redispatch herangezogen werden, die Uber disponible, d. h. keinen
Einschrankungen durch die Warmeproduktion unterworfene elektrische
Netto-Nennwirkleistung” unterworfen sind (Tenorziffer 2). Nach
Tenorziffer 3 sind , Leistungsscheiben von Anlagen zur Erzeugung oder
Speicherung elektrischer Energie, deren Brennstoffverfeuerung oder
Primarenergietragerverbrauch aufgrund von gesetzlichen oder
behordlichen Vorgaben bzw. aufgrund von an die Stromproduktion
gekoppelten industriellen Produktionsprozessen nicht disponibel ist,
[sind] fur Wirkleistungsanpassungen nicht heranzuziehen.”

Gemeinschaftsstadtwerke
GmbH Kamen, Bonen,
Bergkamen
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Bei der Redispatchfahigkeit von KWK-Anlagen ist zu beriicksichtigen, dass
ein allgemeiner Redispatch von KWK-Anlagen bis in den Stillstand bei
hohem Warme- oder Prozessdampfbedarf trotz des Vorhandenseins von
Ersatzkesseln zu Problemen bei der Versorgungssicherheit fiihren kann
und hohe materielle Schaden und Gefahrdungen entstehen kénnen.

Fir eine Fortsetzung der bisherigen Praxis spricht, dass der Grundgedanke
der Neuregelungen darin liegt, die Gesamtkosten fiir den Erhalt der
Systemstabilitat im Falle eines Engpasses gering zu halten. Fiir die
zukiinftige Rechtslage ab 01.10.2021 finden sich in der
Gesetzesbegriindung (BT-Drs. 19/7375, S. 53 f.) ebenfalls Hinweise, dass
KWK-Strom aus hocheffizienten KWK-Anlagen ausgenommen sein soll,
wenn der warmegefihrte Teil nicht flexibel ersetzt werden kann.
Dementsprechend sieht Art. 13 Abs. 6 lit. b) der
Elektrizitatsbinnenmarktverordnung (VO-EU 2019/943) vor, dass nicht in
ein Ubertragungs- oder Verteilernetz eingespeiste, selbst erzeugte
Elektrizitat aus hocheffizienten KWK-Anlagen grundsatzlich vom
Redispatch ausgenommen sein soll.

48

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Die Beschrankung der Anwendung der Festlegung auf
Anlagen zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer
Energie ab 100 kW ist nur sinnvoll, sofern Anlagen bis 100
kW komplett vom Redispatch ausgenommen sind. Die
bloRe Ausnahme von massengeschaftstauglichen
Prozessen fiihrt zu Mehraufwand bei der Abwicklung,
jedenfalls, wenn eine Vielzahl solcher Anlagen am Netz
angeschlossen ist und aggregiert/geclustert abgerufen
werden.

Aus unserer Sicht wére die vollstdndige Ausnahme von Anlagen bis 100
kW zu begriiRen, weil der mit der Implementierung der
Umsetzungsprozesse verbundene Kostenaufwand unverhaltnismaRig ist.

Sollte die Beschlusskammer hingegen der Auffassung sein, dass Anlagen
mit einer Nennleistung unter 100 kW verpflichtend dem Redispatch zu
unterwerfen sind, aber nur die zur Konsultation gestellten Marktprozesse
nicht gelten sollen, sehen wir dies als problematisch an.

Ware die Anwendung der massengeschaftstauglichen Prozesse im
Zusammenhang mit Redispatch-MaBnahmen nicht verpflichtend, wiirde
gerade bei einer Vielzahl relativ kleiner Anlagen ein héherer manueller
Aufwand fur Netzbetreiber, insbesondere bei der Abrechnung von
Entschadigungszahlungen, entstehen. Es ist davon auszugehen, dass
Anlagen mit einer Nennleistung unter 100 kW selten isoliert fiir den
Redispatch herangezogen werden, sondern mit anderen Anlagen zu
steuerbaren Ressourcen bzw. Clustern zusammengefasst und daher de
facto nur aggregiert zum Redispatch herangezogen werden. Die manuelle
Abwicklung der erforderlichen Abrechnungsprozesse diirfte im Gegensatz
zur massengeschaftstauglichen Abwicklung durch Nutzung der vorliegend
konsultierten Marktprozesse deutlich ineffizienter sein.

GSW
Gemeinschaftsstadtwerke
GmbH Kamen, Bonen,
Bergkamen

49

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Zu Nr. 1 und Nr. 2: Bei Einfithrung einer Ubergangsldsung
ist die Regelung des § 34 Abs. 15 ARegV zu beachten. Zur
Anerkennung der Implementierungskosten auch nach dem
Stichtag 01.10.2021 ist eine Verordnungsanderung bzw.
eine anderweitige Sicherstellung der Anerkennung
notwendig.

§ 34 Abs. 15 ARegV regelt die Anerkennung der Implementierungskosten
fiir die Einfihrung von Umsetzungsmalinahmen des Redispatch 2.0 fiir
den Zeitraum bis zum Umsetzungsdatum 01.10.2021. Soweit die
Beschlusskammer den in Ziffer 1 und 2 dieser Stellungnahme
aufgenommenen Vorschlagen folgt und eine angemessene
Ubergangsregelung fiir die Einfiihrung der Marktprozesse anerkennt, ist
eine Anerkennung der nach dem 01.10.2021 entstehenden
Implementierungskosten sicherzustellen, um eine verhaltnismafige
Festlegung zu gewahrleisten.

GSW
Gemeinschaftsstadtwerke
GmbH Kamen, Bonen,
Bergkamen
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50|Allgemeines Anlage 2 und Anlage 3 beinhalten Ausnahme fiir Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW Aus Griinden der VerhaltnismaRigkeit ist eine Ausnahme fir LeineNetz GmbH
massengeschéaftstaugliche Prozesse im Zusammenhang mit Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW zwingend. Der Aufwand fiir die
Redispatch-MaRRnahmen. Dazu bittet die Beschlusskammer EinfUhrung und Vorhaltung der Marktprozesse steht auler Verhaltnis zum
um Stellungnahme, ob es fiir sinnvoll gehalten wird, dass beschrankten Nutzen fir die Sicherstellung der Netzstabilitdt, wenn keine
diese Prozesse von allen Netzbetreibern umgesetzt Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen sind.
werden, auch wenn bislang keine Redispatch- oder
Einspeisemanagement-MaRBnahmen mit an ihrem Netz Sofern zukiinftig Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen werden
angeschlossenen Anlagen durchgefiihrt wurden oder keine sollen, kdnnten die Marktprozesse vom Netzbetreiber unter Einhaltung
Anlagen ab 100 kW angeschlossen sind. Falls dies nicht fiir einer angemessenen Ubergangsfrist eingefiihrt werden, um eine
sinnvoll gehalten wird, bittet die Beschlusskammer um Umsetzung des Redispatch 2.0 zu gewahrleisten. Als angemessene
Vorschlage, wie dennoch der bilanzielle Ausgleich von Ubergangsfrist zur Einfiihrung der Marktprozesse ist denkbar, die fiir alle
kiinftigen Redispatch-MalRnahmen sichergestellt werden Netzbetreiber geltende Einflihrungsfrist von rund 2,5 Jahren
kann, insbesondere wie schnell diese Netzbetreiber kiinftig heranzuziehen (Zeitraum zwischen Abschluss des
die Umsetzung der Prozesse garantieren konnen. Die Gesetzgebungsverfahrens und Inkrafttreten der Neuregelungen
Beschlusskammer bittet ferner um Stellungnahme, ob eine (13.05.2019 bis 01.10.2021)). Alternativ kdnnte auch die typische Dauer
Beschrankung der Anwendung der Festlegung auf Anlagen des Netzanschlussprozesses von Erzeugungsanlagen zugrunde gelegt
zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer Energie werden (rund 6 Monate). Damit wiirde ein nachvollziehbarer,
ab 100 kW fir sinnvoll gehalten wird. Uberprifbarer und sachgerechter zeitlicher Vorlauf fiir die
Prozessimplementierung garantiert und gleichzeitig eine rechtmaRige,
weil verhaltnismaRige, Regelung geschaffen.
51|Allgemeines siehe unter Nr. 1 Ausnahme flr Netzbetreiber ohne Redispatch-Malnahmen [Wenn in einem Netz keine Redispatch-MaRBnahmen zu erwarten sind, LeineNetz GmbH

dann ware die Einfiihrung und Vorhaltung der Marktprozesse
unverhaltnismaRig. MaRgeblich fiir die Bewertung, ob zukilinftig
Redispatch-MaBnahmen zu erwarten sind, sollte eine historische
Betrachtungsweise sein. Haben in der Vergangenheit keine
Einspeisemanagement-MaRBnahmen stattgefunden bzw. waren Anlagen
im Netz in der Vergangenheit nicht vom Redispatch betroffen, ware die
Umsetzung der Marktprozesse unverhaltnismaRig. Sofern sich auf Basis
der Netzzustandsanalyse abzeichnet, dass zukiinftig Redispatch-Abrufe zu
erwarten sind, ware eine Einflihrung der Marktprozesse unter Beachtung
einer angemessenen Ubergangsfrist (siehe Vorschlag in Ziffer 1)
zielfihrend und wiirde eine verhaltnismaRige Ausgestaltung der
Festlegung gewahrleisten.

27 von 132



Konsultationsbeitrage

Festlegung zum bilanziellen Ausgleich von Redispatch-MaRRnahmen (BK6-20-059) — Anlage 2 ,,Kommunikationsprozesse Redispatch” —

Lfd.

Kapitel

Originaltext

Vorgeschlagene Anderung

Begriindung

Unternehmen/ Verband etc.

52

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Ausnahme fiir Netzbetreiber ausschlielich mit Anlagen
ohne Redispatch-Vermaogen

Wenn an ein Netz ausschlieBlich Anlagen angeschlossen sind, die Gber
kein Redispatch-Vermoégen verfiigen, ware eine Umsetzung der
Marktprozesse durch den betroffenen Netzbetreiber unverhaltnismaRig.
Betroffen sind hiervon insbesondere hocheffiziente KWK-Anlagen, die
mangels Redispatch-Vermdégen nach aktueller Praxis in Fortflihrung der
Regelungen aus Tenorziffer 2 und 3 der (inzwischen aufgehobenen)
Festlegung vom 30.10.2012 (Az.: BK6-11-098) nicht fir den Redispatch
herangezogen werden diirfen. Danach dirfen KWK-Anlagen nur zum
Redispatch herangezogen werden, die Gber disponible, d. h. keinen
Einschrankungen durch die Warmeproduktion unterworfene elektrische
Netto-Nennwirkleistung” unterworfen sind (Tenorziffer 2). Nach
Tenorziffer 3 sind , Leistungsscheiben von Anlagen zur Erzeugung oder
Speicherung elektrischer Energie, deren Brennstoffverfeuerung oder
Primarenergietragerverbrauch aufgrund von gesetzlichen oder
behordlichen Vorgaben bzw. aufgrund von an die Stromproduktion
gekoppelten industriellen Produktionsprozessen nicht disponibel ist,
[sind] fur Wirkleistungsanpassungen nicht heranzuziehen.”

Bei der Redispatchfdhigkeit von KWK-Anlagen ist zu beriicksichtigen, dass
ein allgemeiner Redispatch von KWK-Anlagen bis in den Stillstand bei
hohem Warme- oder Prozessdampfbedarf trotz des Vorhandenseins von
Ersatzkesseln zu Problemen bei der Versorgungssicherheit fihren kann
und hohe materielle Schaden und Gefdhrdungen entstehen kénnen.

Fir eine Fortsetzung der bisherigen Praxis spricht, dass der Grundgedanke
der Neuregelungen darin liegt, die Gesamtkosten fiir den Erhalt der
Systemstabilitat im Falle eines Engpasses gering zu halten. Fiir die
zukiinftige Rechtslage ab 01.10.2021 finden sich in der
Gesetzesbegriindung (BT-Drs. 19/7375, S. 53 f.) ebenfalls Hinweise, dass
KWK-Strom aus hocheffizienten KWK-Anlagen ausgenommen sein soll,
wenn der warmegefiihrte Teil nicht flexibel ersetzt werden kann.
Dementsprechend sieht Art. 13 Abs. 6 lit. b) der
Elektrizitdtsbinnenmarktverordnung (VO-EU 2019/943) vor, dass nicht in
ein Ubertragungs- oder Verteilernetz eingespeiste, selbst erzeugte
Elektrizitat aus hocheffizienten KWK-Anlagen grundsatzlich vom
Redispatch ausgenommen sein soll.

LeineNetz GmbH

53

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Die Beschrdankung der Anwendung der Festlegung auf
Anlagen zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer
Energie ab 100 kW ist nur sinnvoll, sofern Anlagen bis 100
kW komplett vom Redispatch ausgenommen sind. Die
bloRe Ausnahme von massengeschaftstauglichen
Prozessen fuhrt zu Mehraufwand bei der Abwicklung,
jedenfalls, wenn eine Vielzahl solcher Anlagen am Netz
angeschlossen ist und aggregiert/geclustert abgerufen
werden.

Aus unserer Sicht ware die vollstandige Ausnahme von Anlagen bis 100
kW zu begriiRen, weil der mit der Implementierung der
Umsetzungsprozesse verbundene Kostenaufwand unverhaltnismaRig ist.

Sollte die Beschlusskammer hingegen der Auffassung sein, dass Anlagen
mit einer Nennleistung unter 100 kW verpflichtend dem Redispatch zu
unterwerfen sind, aber nur die zur Konsultation gestellten Marktprozesse
nicht gelten sollen, sehen wir dies als problematisch an.

LeineNetz GmbH
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Ware die Anwendung der massengeschaftstauglichen Prozesse im
Zusammenhang mit Redispatch-MaRnahmen nicht verpflichtend, wiirde
gerade bei einer Vielzahl relativ kleiner Anlagen ein héherer manueller
Aufwand fir Netzbetreiber, insbesondere bei der Abrechnung von
Entschadigungszahlungen, entstehen. Es ist davon auszugehen, dass
Anlagen mit einer Nennleistung unter 100 kW selten isoliert fiir den
Redispatch herangezogen werden, sondern mit anderen Anlagen zu
steuerbaren Ressourcen bzw. Clustern zusammengefasst und daher de
facto nur aggregiert zum Redispatch herangezogen werden. Die manuelle
Abwicklung der erforderlichen Abrechnungsprozesse diirfte im Gegensatz
zur massengeschaftstauglichen Abwicklung durch Nutzung der vorliegend
konsultierten Marktprozesse deutlich ineffizienter sein.

54

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Zu Nr. 1 und Nr. 2: Bei Einfithrung einer Ubergangsldsung
ist die Regelung des § 34 Abs. 15 ARegV zu beachten. Zur
Anerkennung der Implementierungskosten auch nach dem
Stichtag 01.10.2021 ist eine Verordnungsanderung bzw.
eine anderweitige Sicherstellung der Anerkennung
notwendig.

§ 34 Abs. 15 ARegV regelt die Anerkennung der Implementierungskosten
fir die Einflihrung von UmsetzungsmafRnahmen des Redispatch 2.0 fiir
den Zeitraum bis zum Umsetzungsdatum 01.10.2021. Soweit die
Beschlusskammer den in Ziffer 1 und 2 dieser Stellungnahme
aufgenommenen Vorschlagen folgt und eine angemessene
Ubergangsregelung fiir die Einfiihrung der Marktprozesse anerkennt, ist
eine Anerkennung der nach dem 01.10.2021 entstehenden
Implementierungskosten sicherzustellen, um eine verhéaltnismaRige
Festlegung zu gewahrleisten.

LeineNetz GmbH

55

Allgemeines

Anlage 2 und Anlage 3 beinhalten
massengeschéaftstaugliche Prozesse im Zusammenhang mit
Redispatch-MaRnahmen. Dazu bittet die Beschlusskammer
um Stellungnahme, ob es fir sinnvoll gehalten wird, dass
diese Prozesse von allen Netzbetreibern umgesetzt
werden, auch wenn bislang keine Redispatch- oder
Einspeisemanagement-MaBnahmen mit an ihrem Netz
angeschlossenen Anlagen durchgefiihrt wurden oder keine
Anlagen ab 100 kW angeschlossen sind. Falls dies nicht fur
sinnvoll gehalten wird, bittet die Beschlusskammer um
Vorschlage, wie dennoch der bilanzielle Ausgleich von
kiinftigen Redispatch-MaRRnahmen sichergestellt werden
kann, insbesondere wie schnell diese Netzbetreiber kiinftig
die Umsetzung der Prozesse garantieren konnen. Die
Beschlusskammer bittet ferner um Stellungnahme, ob eine
Beschrankung der Anwendung der Festlegung auf Anlagen
zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer Energie
ab 100 kW fiir sinnvoll gehalten wird.

Ausnahme flr Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW

Aus Griinden der VerhaltnismaRigkeit ist eine Ausnahme flr
Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW zwingend. Der Aufwand fir die
Einfiihrung und Vorhaltung der Marktprozesse steht auBer Verhaltnis zum
beschrankten Nutzen fir die Sicherstellung der Netzstabilitdt, wenn keine
Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen sind.

Sofern zukiinftig Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen werden
sollen, kdnnten die Marktprozesse vom Netzbetreiber unter Einhaltung
einer angemessenen Ubergangsfrist eingefiihrt werden, um eine
Umsetzung des Redispatch 2.0 zu gewahrleisten. Als angemessene
Ubergangsfrist zur Einfiihrung der Marktprozesse ist denkbar, die fiir alle
Netzbetreiber geltende Einflihrungsfrist von rund 2,5 Jahren
heranzuziehen (Zeitraum zwischen Abschluss des
Gesetzgebungsverfahrens und Inkrafttreten der Neuregelungen
(13.05.2019 bis 01.10.2021)). Alternativ kdnnte auch die typische Dauer
des Netzanschlussprozesses von Erzeugungsanlagen zugrunde gelegt
werden (rund 6 Monate). Damit wiirde ein nachvollziehbarer,
Uberpriifbarer und sachgerechter zeitlicher Vorlauf fiir die
Prozessimplementierung garantiert und gleichzeitig eine rechtmaRige,
weil verhaltnismaRige, Regelung geschaffen.

Netzgesellschaft Libbecke
mbH
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56

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Ausnahme flr Netzbetreiber ohne Redispatch-MafRnahmen

Wenn in einem Netz keine Redispatch-MalRnahmen zu erwarten sind,
dann ware die Einfiihrung und Vorhaltung der Marktprozesse
unverhaltnismaRig. MaRgeblich fiir die Bewertung, ob zukiinftig
Redispatch-MaRBnahmen zu erwarten sind, sollte eine historische
Betrachtungsweise sein. Haben in der Vergangenheit keine
Einspeisemanagement-MaRnahmen stattgefunden bzw. waren Anlagen
im Netz in der Vergangenheit nicht vom Redispatch betroffen, ware die
Umsetzung der Marktprozesse unverhaltnismaRig. Sofern sich auf Basis
der Netzzustandsanalyse abzeichnet, dass zukinftig Redispatch-Abrufe zu
erwarten sind, wére eine Einfihrung der Marktprozesse unter Beachtung
einer angemessenen Ubergangsfrist (siehe Vorschlag in Ziffer 1)
zielfihrend und wiirde eine verhaltnismaRige Ausgestaltung der
Festlegung gewahrleisten.

Netzgesellschaft Libbecke
mbH

57

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Ausnahme fir Netzbetreiber ausschlieRlich mit Anlagen
ohne Redispatch-Vermogen

Wenn an ein Netz ausschlieBlich Anlagen angeschlossen sind, die Gber
kein Redispatch-Vermaogen verfiigen, ware eine Umsetzung der
Marktprozesse durch den betroffenen Netzbetreiber unverhaltnismagig.
Betroffen sind hiervon insbesondere hocheffiziente KWK-Anlagen, die
mangels Redispatch-Vermogen nach aktueller Praxis in Fortflihrung der
Regelungen aus Tenorziffer 2 und 3 der (inzwischen aufgehobenen)
Festlegung vom 30.10.2012 (Az.: BK6-11-098) nicht fur den Redispatch
herangezogen werden diirfen. Danach dirfen KWK-Anlagen nur zum
Redispatch herangezogen werden, die liber disponible, d. h. keinen
Einschrankungen durch die Warmeproduktion unterworfene elektrische
Netto-Nennwirkleistung” unterworfen sind (Tenorziffer 2). Nach
Tenorziffer 3 sind , Leistungsscheiben von Anlagen zur Erzeugung oder
Speicherung elektrischer Energie, deren Brennstoffverfeuerung oder
Primarenergietragerverbrauch aufgrund von gesetzlichen oder
behordlichen Vorgaben bzw. aufgrund von an die Stromproduktion
gekoppelten industriellen Produktionsprozessen nicht disponibel ist,
[sind] fur Wirkleistungsanpassungen nicht heranzuziehen.”

Bei der Redispatchfdhigkeit von KWK-Anlagen ist zu beriicksichtigen, dass
ein allgemeiner Redispatch von KWK-Anlagen bis in den Stillstand bei
hohem Warme- oder Prozessdampfbedarf trotz des Vorhandenseins von
Ersatzkesseln zu Problemen bei der Versorgungssicherheit fiihren kann
und hohe materielle Schaden und Gefahrdungen entstehen kénnen.

Flr eine Fortsetzung der bisherigen Praxis spricht, dass der Grundgedanke
der Neuregelungen darin liegt, die Gesamtkosten fiir den Erhalt der
Systemstabilitat im Falle eines Engpasses gering zu halten. Fir die
zukinftige Rechtslage ab 01.10.2021 finden sich in der
Gesetzesbegrindung (BT-Drs. 19/7375, S. 53 f.) ebenfalls Hinweise, dass
KWK-Strom aus hocheffizienten KWK-Anlagen ausgenommen sein soll,
wenn der warmegefihrte Teil nicht flexibel ersetzt werden kann.
Dementsprechend sieht Art. 13 Abs. 6 lit. b) der
Elektrizitdtsbinnenmarktverordnung (VO-EU 2019/943) vor, dass nicht in
ein Ubertragungs- oder Verteilernetz eingespeiste, selbst erzeugte
Elektrizitat aus hocheffizienten KWK-Anlagen grundsatzlich vom
Redispatch ausgenommen sein soll.

Netzgesellschaft Libbecke
mbH
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58

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Die Beschrdankung der Anwendung der Festlegung auf
Anlagen zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer
Energie ab 100 kW ist nur sinnvoll, sofern Anlagen bis 100
kW komplett vom Redispatch ausgenommen sind. Die
bloRe Ausnahme von massengeschaftstauglichen
Prozessen fuhrt zu Mehraufwand bei der Abwicklung,
jedenfalls, wenn eine Vielzahl solcher Anlagen am Netz
angeschlossen ist und aggregiert/geclustert abgerufen
werden.

Aus unserer Sicht ware die vollstandige Ausnahme von Anlagen bis 100
kW zu begriiRen, weil der mit der Implementierung der
Umsetzungsprozesse verbundene Kostenaufwand unverhaltnismaRig ist.

Sollte die Beschlusskammer hingegen der Auffassung sein, dass Anlagen
mit einer Nennleistung unter 100 kW verpflichtend dem Redispatch zu
unterwerfen sind, aber nur die zur Konsultation gestellten Marktprozesse
nicht gelten sollen, sehen wir dies als problematisch an.

Ware die Anwendung der massengeschaftstauglichen Prozesse im
Zusammenhang mit Redispatch-MaBnahmen nicht verpflichtend, wiirde
gerade bei einer Vielzahl relativ kleiner Anlagen ein hoherer manueller
Aufwand fur Netzbetreiber, insbesondere bei der Abrechnung von
Entschadigungszahlungen, entstehen. Es ist davon auszugehen, dass
Anlagen mit einer Nennleistung unter 100 kW selten isoliert fiir den
Redispatch herangezogen werden, sondern mit anderen Anlagen zu
steuerbaren Ressourcen bzw. Clustern zusammengefasst und daher de
facto nur aggregiert zum Redispatch herangezogen werden. Die manuelle
Abwicklung der erforderlichen Abrechnungsprozesse diirfte im Gegensatz
zur massengeschaftstauglichen Abwicklung durch Nutzung der vorliegend
konsultierten Marktprozesse deutlich ineffizienter sein.

Netzgesellschaft Libbecke
mbH

59

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Zu Nr. 1 und Nr. 2: Bei Einfithrung einer Ubergangsldsung
ist die Regelung des § 34 Abs. 15 ARegV zu beachten. Zur
Anerkennung der Implementierungskosten auch nach dem
Stichtag 01.10.2021 ist eine Verordnungsanderung bzw.
eine anderweitige Sicherstellung der Anerkennung
notwendig.

§ 34 Abs. 15 ARegV regelt die Anerkennung der Implementierungskosten
fr die Einflihrung von UmsetzungsmafRnahmen des Redispatch 2.0 fiir
den Zeitraum bis zum Umsetzungsdatum 01.10.2021. Soweit die
Beschlusskammer den in Ziffer 1 und 2 dieser Stellungnahme
aufgenommenen Vorschldgen folgt und eine angemessene
Ubergangsregelung fiir die Einfiihrung der Marktprozesse anerkennt, ist
eine Anerkennung der nach dem 01.10.2021 entstehenden
Implementierungskosten sicherzustellen, um eine verhaltnismaRige
Festlegung zu gewahrleisten.

Netzgesellschaft Libbecke
mbH
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60|Allgemeines Anlage 2 und Anlage 3 beinhalten Ausnahme fur Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW Aus Griinden der VerhaltnismaRigkeit ist eine Ausnahme fir Netzgesellschaft Potsdam
massengeschaftstaugliche Prozesse im Zusammenhang mit Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW zwingend. Der Aufwand fiir die GmbH
Redispatch-MaRRnahmen. Dazu bittet die Beschlusskammer EinfUhrung und Vorhaltung der Marktprozesse steht auRer Verhaltnis zum
um Stellungnahme, ob es fir sinnvoll gehalten wird, dass beschrankten Nutzen flr die Sicherstellung der Netzstabilitat, wenn keine
diese Prozesse von allen Netzbetreibern umgesetzt Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen sind.
werden, auch wenn bislang keine Redispatch- oder
Einspeisemanagement-MaRnahmen mit an ihrem Netz Sofern zukinftig Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen werden
angeschlossenen Anlagen durchgefihrt wurden oder keine sollen, kdnnten die Marktprozesse vom Netzbetreiber unter Einhaltung
Anlagen ab 100 kW angeschlossen sind. Falls dies nicht fir einer angemessenen Ubergangsfrist eingefiihrt werden, um eine
sinnvoll gehalten wird, bittet die Beschlusskammer um Umsetzung des Redispatch 2.0 zu gewdhrleisten. Als angemessene
Vorschlage, wie dennoch der bilanzielle Ausgleich von Ubergangsfrist zur Einfiihrung der Marktprozesse ist denkbar, die fiir alle
kiinftigen Redispatch-MalRnahmen sichergestellt werden Netzbetreiber geltende Einflihrungsfrist von rund 2,5 Jahren
kann, insbesondere wie schnell diese Netzbetreiber kiinftig heranzuziehen (Zeitraum zwischen Abschluss des
die Umsetzung der Prozesse garantieren kénnen. Die Gesetzgebungsverfahrens und Inkrafttreten der Neuregelungen
Beschlusskammer bittet ferner um Stellungnahme, ob eine (13.05.2019 bis 01.10.2021)). Alternativ kdnnte auch die typische Dauer
Beschrankung der Anwendung der Festlegung auf Anlagen des Netzanschlussprozesses von Erzeugungsanlagen zugrunde gelegt
zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer Energie werden (rund 6 Monate). Damit wiirde ein nachvollziehbarer,
ab 100 kW fir sinnvoll gehalten wird. Uberprifbarer und sachgerechter zeitlicher Vorlauf fur die
Prozessimplementierung garantiert und gleichzeitig eine rechtmaRige,
weil verhaltnismaRige, Regelung geschaffen.
61|Allgemeines siehe unter Nr. 1 Ausnahme flr Netzbetreiber ohne Redispatch-MafRnahmen [Wenn in einem Netz keine Redispatch-MaRnahmen zu erwarten sind, Netzgesellschaft Potsdam

dann ware die Einfiihrung und Vorhaltung der Marktprozesse
unverhaltnismaRig. MaRgeblich fiir die Bewertung, ob zuklnftig
Redispatch-MaRnahmen zu erwarten sind, sollte eine historische
Betrachtungsweise sein. Haben in der Vergangenheit keine
Einspeisemanagement-MaRnahmen stattgefunden bzw. waren Anlagen
im Netz in der Vergangenheit nicht vom Redispatch betroffen, ware die
Umsetzung der Marktprozesse unverhaltnismaRig. Sofern sich auf Basis
der Netzzustandsanalyse abzeichnet, dass zukiinftig Redispatch-Abrufe zu
erwarten sind, ware eine Einfihrung der Marktprozesse unter Beachtung
einer angemessenen Ubergangsfrist (siehe Vorschlag in Ziffer 1)
zielfihrend und wirde eine verhaltnismaRige Ausgestaltung der
Festlegung gewahrleisten.

GmbH
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62

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Ausnahme fiir Netzbetreiber ausschlieSlich mit Anlagen
ohne Redispatch-Vermdgen

Wenn an ein Netz ausschlieBlich Anlagen angeschlossen sind, die Gber
kein Redispatch-Vermogen verfiigen, ware eine Umsetzung der
Marktprozesse durch den betroffenen Netzbetreiber unverhaltnismaRig.
Betroffen sind hiervon insbesondere hocheffiziente KWK-Anlagen, die
mangels Redispatch-Vermoégen nach aktueller Praxis in Fortfiihrung der
Regelungen aus Tenorziffer 2 und 3 der (inzwischen aufgehobenen)
Festlegung vom 30.10.2012 (Az.: BK6-11-098) nicht fur den Redispatch
herangezogen werden diirfen. Danach dirfen KWK-Anlagen nur zum
Redispatch herangezogen werden, die liber disponible, d. h. keinen
Einschrankungen durch die Warmeproduktion unterworfene elektrische
Netto-Nennwirkleistung” unterworfen sind (Tenorziffer 2). Nach
Tenorziffer 3 sind ,,Leistungsscheiben von Anlagen zur Erzeugung oder
Speicherung elektrischer Energie, deren Brennstoffverfeuerung oder
Primarenergietragerverbrauch aufgrund von gesetzlichen oder
behordlichen Vorgaben bzw. aufgrund von an die Stromproduktion
gekoppelten industriellen Produktionsprozessen nicht disponibel ist,
[sind] fur Wirkleistungsanpassungen nicht heranzuziehen.”

Bei der Redispatchfdhigkeit von KWK-Anlagen ist zu beriicksichtigen, dass
ein allgemeiner Redispatch von KWK-Anlagen bis in den Stillstand bei
hohem Warme- oder Prozessdampfbedarf trotz des Vorhandenseins von
Ersatzkesseln zu Problemen bei der Versorgungssicherheit fihren kann
und hohe materielle Schaden und Gefdhrdungen entstehen kénnen.

Fir eine Fortsetzung der bisherigen Praxis spricht, dass der Grundgedanke
der Neuregelungen darin liegt, die Gesamtkosten fiir den Erhalt der
Systemstabilitat im Falle eines Engpasses gering zu halten. Fir die
zukiinftige Rechtslage ab 01.10.2021 finden sich in der
Gesetzesbegrindung (BT-Drs. 19/7375, S. 53 f.) ebenfalls Hinweise, dass
KWK-Strom aus hocheffizienten KWK-Anlagen ausgenommen sein soll,
wenn der warmegefiihrte Teil nicht flexibel ersetzt werden kann.
Dementsprechend sieht Art. 13 Abs. 6 lit. b) der
Elektrizitatsbinnenmarktverordnung (VO-EU 2019/943) vor, dass nicht in
ein Ubertragungs- oder Verteilernetz eingespeiste, selbst erzeugte
Elektrizitat aus hocheffizienten KWK-Anlagen grundsatzlich vom
Redispatch ausgenommen sein soll.

Netzgesellschaft Potsdam
GmbH

63

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Die Beschrdankung der Anwendung der Festlegung auf
Anlagen zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer
Energie ab 100 kW ist nur sinnvoll, sofern Anlagen bis 100
kW komplett vom Redispatch ausgenommen sind. Die
bloRe Ausnahme von massengeschaftstauglichen
Prozessen fuihrt zu Mehraufwand bei der Abwicklung,
jedenfalls, wenn eine Vielzahl solcher Anlagen am Netz
angeschlossen ist und aggregiert/geclustert abgerufen
werden.

Aus unserer Sicht ware die vollstandige Ausnahme von Anlagen bis 100
kW zu begriiRen, weil der mit der Implementierung der
Umsetzungsprozesse verbundene Kostenaufwand unverhaltnismaRig ist.

Sollte die Beschlusskammer hingegen der Auffassung sein, dass Anlagen
mit einer Nennleistung unter 100 kW verpflichtend dem Redispatch zu
unterwerfen sind, aber nur die zur Konsultation gestellten Marktprozesse
nicht gelten sollen, sehen wir dies als problematisch an.

Netzgesellschaft Potsdam
GmbH
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Waire die Anwendung der massengeschaftstauglichen Prozesse im
Zusammenhang mit Redispatch-MaRnahmen nicht verpflichtend, wiirde
gerade bei einer Vielzahl relativ kleiner Anlagen ein héherer manueller
Aufwand fir Netzbetreiber, insbesondere bei der Abrechnung von
Entschadigungszahlungen, entstehen. Es ist davon auszugehen, dass
Anlagen mit einer Nennleistung unter 100 kW selten isoliert fiir den
Redispatch herangezogen werden, sondern mit anderen Anlagen zu
steuerbaren Ressourcen bzw. Clustern zusammengefasst und daher de
facto nur aggregiert zum Redispatch herangezogen werden. Die manuelle
Abwicklung der erforderlichen Abrechnungsprozesse diirfte im Gegensatz
zur massengeschaftstauglichen Abwicklung durch Nutzung der vorliegend
konsultierten Marktprozesse deutlich ineffizienter sein.

64

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Zu Nr. 1 und Nr. 2: Bei Einfithrung einer Ubergangsldsung
ist die Regelung des § 34 Abs. 15 ARegV zu beachten. Zur
Anerkennung der Implementierungskosten auch nach dem
Stichtag 01.10.2021 ist eine Verordnungsanderung bzw.
eine anderweitige Sicherstellung der Anerkennung
notwendig.

§ 34 Abs. 15 ARegV regelt die Anerkennung der Implementierungskosten
fur die Einflihrung von UmsetzungsmafRnahmen des Redispatch 2.0 fiir
den Zeitraum bis zum Umsetzungsdatum 01.10.2021. Soweit die
Beschlusskammer den in Ziffer 1 und 2 dieser Stellungnahme
aufgenommenen Vorschlagen folgt und eine angemessene
Ubergangsregelung fiir die Einfiihrung der Marktprozesse anerkennt, ist
eine Anerkennung der nach dem 01.10.2021 entstehenden
Implementierungskosten sicherzustellen, um eine verhéaltnismaRige
Festlegung zu gewahrleisten.

Netzgesellschaft Potsdam
GmbH

65

Allgemeines

Insgesamt ist das Vorgehen mit erheblichen Aufwand und
Kosten aller Beteiligten verbunden. Netzbetreiber kdnnen
sowohl Redispatch Kosten umwalzen, als auch
Implementierungskosten die bis zum 01.10.2021 anfallen
als zusatzliche zuldssige Erlése in das Regulierungskonto
einbeziehen (§34 Abs. 15 AregV). Fir die AB/EIV ist derzeit
kein Ausgleich geplant. Die Kommunikationsprozesse
erscheinen nicht als massengeschaftstauglich, da sie zu
undefiniert sind und keine Vorgaben zu Standards
beinhalten. Detaillierte und kontinuierliche
Datenlieferungen ohne Nachweis des Netzbetreibers, dass
diese tatsachlich notwendig sind, sind abzulehnen. Dies ist
besonders kritisch, da sich viele kleinere Netzbetreiber
noch nicht mit der Thematik intensiver befasst haben,
sodass bei Uberregional agierenden Unternehmen ein
erhohter Aufwand durch bilaterale Abstimmungen zu
erwarten ist. In einem Geschéftsfeld der Direktvermarkter
mit geringen Margen ist es nicht zu akzeptieren, dass hier
der zusatzliche Aufwand/ Kosten

nicht ausgeglichen wird. Denkbar ware hier die
Marktpramie bzw. den anzulegenden Wert zu erhéhen.

Next Kraftwerke GmbH
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66|Allgemeines Anlage 2 und Anlage 3 beinhalten Ausnahme fur Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW Aus Griinden der VerhaltnismaRigkeit ist eine Ausnahme fir Stadtwerke Bad Bramstedt
massengeschaftstaugliche Prozesse im Zusammenhang mit Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW zwingend. Der Aufwand fiir die Netz GmbH
Redispatch-MaRRnahmen. Dazu bittet die Beschlusskammer EinfUhrung und Vorhaltung der Marktprozesse steht auRer Verhaltnis zum
um Stellungnahme, ob es fir sinnvoll gehalten wird, dass beschrankten Nutzen flr die Sicherstellung der Netzstabilitat, wenn keine
diese Prozesse von allen Netzbetreibern umgesetzt Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen sind.
werden, auch wenn bislang keine Redispatch- oder
Einspeisemanagement-MaRnahmen mit an ihrem Netz Sofern zukinftig Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen werden
angeschlossenen Anlagen durchgefihrt wurden oder keine sollen, kdnnten die Marktprozesse vom Netzbetreiber unter Einhaltung
Anlagen ab 100 kW angeschlossen sind. Falls dies nicht fiir einer angemessenen Ubergangsfrist eingefiihrt werden, um eine
sinnvoll gehalten wird, bittet die Beschlusskammer um Umsetzung des Redispatch 2.0 zu gewdhrleisten. Als angemessene
Vorschlage, wie dennoch der bilanzielle Ausgleich von Ubergangsfrist zur Einfiihrung der Marktprozesse ist denkbar, die fiir alle
kiinftigen Redispatch-MalRnahmen sichergestellt werden Netzbetreiber geltende Einflihrungsfrist von rund 2,5 Jahren
kann, insbesondere wie schnell diese Netzbetreiber kiinftig heranzuziehen (Zeitraum zwischen Abschluss des
die Umsetzung der Prozesse garantieren kénnen. Die Gesetzgebungsverfahrens und Inkrafttreten der Neuregelungen
Beschlusskammer bittet ferner um Stellungnahme, ob eine (13.05.2019 bis 01.10.2021)). Alternativ kdnnte auch die typische Dauer
Beschrankung der Anwendung der Festlegung auf Anlagen des Netzanschlussprozesses von Erzeugungsanlagen zugrunde gelegt
zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer Energie werden (rund 6 Monate). Damit wiirde ein nachvollziehbarer,
ab 100 kW fir sinnvoll gehalten wird. Uberprifbarer und sachgerechter zeitlicher Vorlauf fur die
Prozessimplementierung garantiert und gleichzeitig eine rechtmaRige,
weil verhaltnismaRige, Regelung geschaffen.
67|Allgemeines siehe unter Nr. 1 Ausnahme flr Netzbetreiber ohne Redispatch-Mafnahmen [Wenn in einem Netz keine Redispatch-MaRnahmen zu erwarten sind, Stadtwerke Bad Bramstedt

dann ware die Einfiihrung und Vorhaltung der Marktprozesse
unverhaltnismaRig. MaRgeblich fiir die Bewertung, ob zuklnftig
Redispatch-MaRnahmen zu erwarten sind, sollte eine historische
Betrachtungsweise sein. Haben in der Vergangenheit keine
Einspeisemanagement-MaRnahmen stattgefunden bzw. waren Anlagen
im Netz in der Vergangenheit nicht vom Redispatch betroffen, ware die
Umsetzung der Marktprozesse unverhaltnismaRig. Sofern sich auf Basis
der Netzzustandsanalyse abzeichnet, dass zukiinftig Redispatch-Abrufe zu
erwarten sind, ware eine Einfihrung der Marktprozesse unter Beachtung
einer angemessenen Ubergangsfrist (siehe Vorschlag in Ziffer 1)
zielfihrend und wiirde eine verhaltnismaRige Ausgestaltung der
Festlegung gewahrleisten.

Netz GmbH
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68

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Ausnahme fiir Netzbetreiber ausschliefSlich mit Anlagen
ohne Redispatch-Vermdgen

Wenn an ein Netz ausschlieBlich Anlagen angeschlossen sind, die Gber
kein Redispatch-Vermogen verfiigen, ware eine Umsetzung der
Marktprozesse durch den betroffenen Netzbetreiber unverhaltnismafig.
Betroffen sind hiervon insbesondere hocheffiziente KWK-Anlagen, die
mangels Redispatch-Vermoégen nach aktueller Praxis in Fortfiihrung der
Regelungen aus Tenorziffer 2 und 3 der (inzwischen aufgehobenen)
Festlegung vom 30.10.2012 (Az.: BK6-11-098) nicht fur den Redispatch
herangezogen werden diirfen. Danach dirfen KWK-Anlagen nur zum
Redispatch herangezogen werden, die liber disponible, d. h. keinen
Einschrankungen durch die Warmeproduktion unterworfene elektrische
Netto-Nennwirkleistung” unterworfen sind (Tenorziffer 2). Nach
Tenorziffer 3 sind , Leistungsscheiben von Anlagen zur Erzeugung oder
Speicherung elektrischer Energie, deren Brennstoffverfeuerung oder
Primarenergietragerverbrauch aufgrund von gesetzlichen oder
behordlichen Vorgaben bzw. aufgrund von an die Stromproduktion
gekoppelten industriellen Produktionsprozessen nicht disponibel ist,
[sind] fur Wirkleistungsanpassungen nicht heranzuziehen.”

Bei der Redispatchfdhigkeit von KWK-Anlagen ist zu beriicksichtigen, dass
ein allgemeiner Redispatch von KWK-Anlagen bis in den Stillstand bei
hohem Warme- oder Prozessdampfbedarf trotz des Vorhandenseins von
Ersatzkesseln zu Problemen bei der Versorgungssicherheit fihren kann
und hohe materielle Schaden und Gefdhrdungen entstehen kénnen.

Fir eine Fortsetzung der bisherigen Praxis spricht, dass der Grundgedanke
der Neuregelungen darin liegt, die Gesamtkosten fiir den Erhalt der
Systemstabilitat im Falle eines Engpasses gering zu halten. Fir die
zukiinftige Rechtslage ab 01.10.2021 finden sich in der
Gesetzesbegriindung (BT-Drs. 19/7375, S. 53 f.) ebenfalls Hinweise, dass
KWK-Strom aus hocheffizienten KWK-Anlagen ausgenommen sein soll,
wenn der warmegefiihrte Teil nicht flexibel ersetzt werden kann.
Dementsprechend sieht Art. 13 Abs. 6 lit. b) der
Elektrizitatsbinnenmarktverordnung (VO-EU 2019/943) vor, dass nicht in
ein Ubertragungs- oder Verteilernetz eingespeiste, selbst erzeugte
Elektrizitat aus hocheffizienten KWK-Anlagen grundsatzlich vom
Redispatch ausgenommen sein soll.

Stadtwerke Bad Bramstedt
Netz GmbH

69

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Die Beschrankung der Anwendung der Festlegung auf
Anlagen zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer
Energie ab 100 kW ist nur sinnvoll, sofern Anlagen bis 100
kW komplett vom Redispatch ausgenommen sind. Die
bloRe Ausnahme von massengeschaftstauglichen
Prozessen fuhrt zu Mehraufwand bei der Abwicklung,
jedenfalls, wenn eine Vielzahl solcher Anlagen am Netz
angeschlossen ist und aggregiert/geclustert abgerufen
werden.

Aus unserer Sicht ware die vollstandige Ausnahme von Anlagen bis 100
kW zu begriiRen, weil der mit der Implementierung der
Umsetzungsprozesse verbundene Kostenaufwand unverhaltnismaRig ist.

Sollte die Beschlusskammer hingegen der Auffassung sein, dass Anlagen
mit einer Nennleistung unter 100 kW verpflichtend dem Redispatch zu
unterwerfen sind, aber nur die zur Konsultation gestellten Marktprozesse
nicht gelten sollen, sehen wir dies als problematisch an.

Stadtwerke Bad Bramstedt
Netz GmbH
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Waire die Anwendung der massengeschaftstauglichen Prozesse im
Zusammenhang mit Redispatch-MaRnahmen nicht verpflichtend, wiirde
gerade bei einer Vielzahl relativ kleiner Anlagen ein héherer manueller
Aufwand fir Netzbetreiber, insbesondere bei der Abrechnung von
Entschadigungszahlungen, entstehen. Es ist davon auszugehen, dass
Anlagen mit einer Nennleistung unter 100 kW selten isoliert fiir den
Redispatch herangezogen werden, sondern mit anderen Anlagen zu
steuerbaren Ressourcen bzw. Clustern zusammengefasst und daher de
facto nur aggregiert zum Redispatch herangezogen werden. Die manuelle
Abwicklung der erforderlichen Abrechnungsprozesse diirfte im Gegensatz
zur massengeschaftstauglichen Abwicklung durch Nutzung der vorliegend
konsultierten Marktprozesse deutlich ineffizienter sein.

70

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Zu Nr. 1 und Nr. 2: Bei Einfiihrung einer Ubergangslésung
ist die Regelung des § 34 Abs. 15 ARegV zu beachten. Zur
Anerkennung der Implementierungskosten auch nach dem
Stichtag 01.10.2021 ist eine Verordnungsanderung bzw.
eine anderweitige Sicherstellung der Anerkennung
notwendig.

§ 34 Abs. 15 ARegV regelt die Anerkennung der Implementierungskosten
fir die Einfilhrung von Umsetzungsmalnahmen des Redispatch 2.0 fiir
den Zeitraum bis zum Umsetzungsdatum 01.10.2021. Soweit die
Beschlusskammer den in Ziffer 1 und 2 dieser Stellungnahme
aufgenommenen Vorschldgen folgt und eine angemessene
Ubergangsregelung fiir die Einfiihrung der Marktprozesse anerkennt, ist
eine Anerkennung der nach dem 01.10.2021 entstehenden
Implementierungskosten sicherzustellen, um eine verhaltnismalRige
Festlegung zu gewahrleisten.

Stadtwerke Bad Bramstedt
Netz GmbH

71

Allgemeines

Anlage 2 und Anlage 3 beinhalten
massengeschaftstaugliche Prozesse im Zusammenhang mit
Redispatch-MaBnahmen. Dazu bittet die Beschlusskammer
um Stellungnahme, ob es fiir sinnvoll gehalten wird, dass
diese Prozesse von allen Netzbetreibern umgesetzt
werden, auch wenn bislang keine Redispatch- oder
Einspeisemanagement-MaRnahmen mit an ihrem Netz
angeschlossenen Anlagen durchgefiihrt wurden oder keine
Anlagen ab 100 kW angeschlossen sind. Falls dies nicht fur
sinnvoll gehalten wird, bittet die Beschlusskammer um
Vorschlage, wie dennoch der bilanzielle Ausgleich von
kiinftigen Redispatch-MaRRnahmen sichergestellt werden
kann, insbesondere wie schnell diese Netzbetreiber kiinftig
die Umsetzung der Prozesse garantieren konnen. Die
Beschlusskammer bittet ferner um Stellungnahme, ob eine
Beschrankung der Anwendung der Festlegung auf Anlagen
zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer Energie
ab 100 kW fir sinnvoll gehalten wird.

Ausnahme flr Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW

Aus Grinden der VerhéaltnismaRigkeit ist eine Ausnahme flr
Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW zwingend. Der Aufwand fir die
Einfihrung und Vorhaltung der Marktprozesse steht auBer Verhaltnis zum
beschrankten Nutzen fir die Sicherstellung der Netzstabilitat, wenn keine
Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen sind.

Sofern zukiinftig Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen werden
sollen, kdnnten die Marktprozesse vom Netzbetreiber unter Einhaltung
einer angemessenen Ubergangsfrist eingefiihrt werden, um eine
Umsetzung des Redispatch 2.0 zu gewdhrleisten. Als angemessene
Ubergangsfrist zur Einfiihrung der Marktprozesse ist denkbar, die fiir alle
Netzbetreiber geltende Einflihrungsfrist von rund 2,5 Jahren
heranzuziehen (Zeitraum zwischen Abschluss des
Gesetzgebungsverfahrens und Inkrafttreten der Neuregelungen
(13.05.2019 bis 01.10.2021)). Alternativ kdnnte auch die typische Dauer
des Netzanschlussprozesses von Erzeugungsanlagen zugrunde gelegt
werden (rund 6 Monate). Damit wiirde ein nachvollziehbarer,
Uberprifbarer und sachgerechter zeitlicher Vorlauf fur die
Prozessimplementierung garantiert und gleichzeitig eine rechtmaRige,
weil verhaltnismaRige, Regelung geschaffen.

Stadtwerke Bad Salzuflen
GmbH
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72

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Ausnahme flr Netzbetreiber ohne Redispatch-MafRnahmen

Wenn in einem Netz keine Redispatch-MalRnahmen zu erwarten sind,
dann ware die Einfiihrung und Vorhaltung der Marktprozesse
unverhaltnismaRig. MaRgeblich fiir die Bewertung, ob zukiinftig
Redispatch-MaRBnahmen zu erwarten sind, sollte eine historische
Betrachtungsweise sein. Haben in der Vergangenheit keine
Einspeisemanagement-MaRnahmen stattgefunden bzw. waren Anlagen
im Netz in der Vergangenheit nicht vom Redispatch betroffen, ware die
Umsetzung der Marktprozesse unverhaltnismaRig. Sofern sich auf Basis
der Netzzustandsanalyse abzeichnet, dass zukinftig Redispatch-Abrufe zu
erwarten sind, wére eine Einfihrung der Marktprozesse unter Beachtung
einer angemessenen Ubergangsfrist (siehe Vorschlag in Ziffer 1)
zielfihrend und wiirde eine verhaltnismaRige Ausgestaltung der
Festlegung gewahrleisten.

Stadtwerke Bad Salzuflen
GmbH

73

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Ausnahme fur Netzbetreiber ausschlieRlich mit Anlagen
ohne Redispatch-Vermogen

Wenn an ein Netz ausschlieBlich Anlagen angeschlossen sind, die Gber
kein Redispatch-Vermaogen verfligen, ware eine Umsetzung der
Marktprozesse durch den betroffenen Netzbetreiber unverhaltnismagig.
Betroffen sind hiervon insbesondere hocheffiziente KWK-Anlagen, die
mangels Redispatch-Vermoégen nach aktueller Praxis in Fortfiihrung der
Regelungen aus Tenorziffer 2 und 3 der (inzwischen aufgehobenen)
Festlegung vom 30.10.2012 (Az.: BK6-11-098) nicht fiir den Redispatch
herangezogen werden diirfen. Danach dirfen KWK-Anlagen nur zum
Redispatch herangezogen werden, die liber disponible, d. h. keinen
Einschrankungen durch die Warmeproduktion unterworfene elektrische
Netto-Nennwirkleistung” unterworfen sind (Tenorziffer 2). Nach
Tenorziffer 3 sind , Leistungsscheiben von Anlagen zur Erzeugung oder
Speicherung elektrischer Energie, deren Brennstoffverfeuerung oder
Primarenergietragerverbrauch aufgrund von gesetzlichen oder
behordlichen Vorgaben bzw. aufgrund von an die Stromproduktion
gekoppelten industriellen Produktionsprozessen nicht disponibel ist,
[sind] fur Wirkleistungsanpassungen nicht heranzuziehen.”

Bei der Redispatchfdhigkeit von KWK-Anlagen ist zu beriicksichtigen, dass
ein allgemeiner Redispatch von KWK-Anlagen bis in den Stillstand bei
hohem Warme- oder Prozessdampfbedarf trotz des Vorhandenseins von
Ersatzkesseln zu Problemen bei der Versorgungssicherheit fiihren kann
und hohe materielle Schaden und Gefahrdungen entstehen kénnen.

Flr eine Fortsetzung der bisherigen Praxis spricht, dass der Grundgedanke
der Neuregelungen darin liegt, die Gesamtkosten fiir den Erhalt der
Systemstabilitat im Falle eines Engpasses gering zu halten. Fir die
zukinftige Rechtslage ab 01.10.2021 finden sich in der
Gesetzesbegrindung (BT-Drs. 19/7375, S. 53 f.) ebenfalls Hinweise, dass
KWK-Strom aus hocheffizienten KWK-Anlagen ausgenommen sein soll,
wenn der warmegefihrte Teil nicht flexibel ersetzt werden kann.
Dementsprechend sieht Art. 13 Abs. 6 lit. b) der
Elektrizitatsbinnenmarktverordnung (VO-EU 2019/943) vor, dass nicht in
ein Ubertragungs- oder Verteilernetz eingespeiste, selbst erzeugte
Elektrizitat aus hocheffizienten KWK-Anlagen grundsatzlich vom
Redispatch ausgenommen sein soll.

Stadtwerke Bad Salzuflen
GmbH
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74|Allgemeines siehe unter Nr. 1 Die Beschrdankung der Anwendung der Festlegung auf Aus unserer Sicht ware die vollstandige Ausnahme von Anlagen bis 100 Stadtwerke Bad Salzuflen
Anlagen zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer  |kW zu begriiBen, weil der mit der Implementierung der GmbH
Energie ab 100 kW ist nur sinnvoll, sofern Anlagen bis 100 [Umsetzungsprozesse verbundene Kostenaufwand unverhaltnisméaRig ist.
kW komplett vom Redispatch ausgenommen sind. Die
bloRe Ausnahme von massengeschaftstauglichen Sollte die Beschlusskammer hingegen der Auffassung sein, dass Anlagen
Prozessen fuhrt zu Mehraufwand bei der Abwicklung, mit einer Nennleistung unter 100 kW verpflichtend dem Redispatch zu
jedenfalls, wenn eine Vielzahl solcher Anlagen am Netz unterwerfen sind, aber nur die zur Konsultation gestellten Marktprozesse
angeschlossen ist und aggregiert/geclustert abgerufen nicht gelten sollen, sehen wir dies als problematisch an.
werden.
Ware die Anwendung der massengeschaftstauglichen Prozesse im
Zusammenhang mit Redispatch-MaBnahmen nicht verpflichtend, wiirde
gerade bei einer Vielzahl relativ kleiner Anlagen ein hoherer manueller
Aufwand fur Netzbetreiber, insbesondere bei der Abrechnung von
Entschadigungszahlungen, entstehen. Es ist davon auszugehen, dass
Anlagen mit einer Nennleistung unter 100 kW selten isoliert fiir den
Redispatch herangezogen werden, sondern mit anderen Anlagen zu
steuerbaren Ressourcen bzw. Clustern zusammengefasst und daher de
facto nur aggregiert zum Redispatch herangezogen werden. Die manuelle
Abwicklung der erforderlichen Abrechnungsprozesse diirfte im Gegensatz
zur massengeschaftstauglichen Abwicklung durch Nutzung der vorliegend
konsultierten Marktprozesse deutlich ineffizienter sein.
75|Allgemeines siehe unter Nr. 1 Zu Nr. 1 und Nr. 2: Bei Einfiihrung einer Ubergangslésung  |§ 34 Abs. 15 ARegV regelt die Anerkennung der Implementierungskosten |Stadtwerke Bad Salzuflen
ist die Regelung des § 34 Abs. 15 ARegV zu beachten. Zur  |fir die Einfihrung von UmsetzungsmaRnahmen des Redispatch 2.0 fir GmbH
Anerkennung der Implementierungskosten auch nach dem |den Zeitraum bis zum Umsetzungsdatum 01.10.2021. Soweit die
Stichtag 01.10.2021 ist eine Verordnungsanderung bzw. Beschlusskammer den in Ziffer 1 und 2 dieser Stellungnahme
eine anderweitige Sicherstellung der Anerkennung aufgenommenen Vorschlagen folgt und eine angemessene
notwendig. Ubergangsregelung fiir die Einfiihrung der Marktprozesse anerkennt, ist
eine Anerkennung der nach dem 01.10.2021 entstehenden
Implementierungskosten sicherzustellen, um eine verhéaltnismaRige
Festlegung zu gewdhrleisten.
76|Allgemeines Anlage 2 und Anlage 3 beinhalten Ausnahme fir Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW Aus Griinden der VerhaltnismaRigkeit ist eine Ausnahme fur Stadtwerke Buxtehude GmbH

massengeschaftstaugliche Prozesse im Zusammenhang mit
Redispatch-MaRBnahmen. Dazu bittet die Beschlusskammer
um Stellungnahme, ob es fiir sinnvoll gehalten wird, dass
diese Prozesse von allen Netzbetreibern umgesetzt
werden, auch wenn bislang keine Redispatch- oder
Einspeisemanagement-MaRBnahmen mit an ihrem Netz
angeschlossenen Anlagen durchgefiihrt wurden oder keine
Anlagen ab 100 kW angeschlossen sind. Falls dies nicht fur
sinnvoll gehalten wird, bittet die Beschlusskammer um
Vorschlage, wie dennoch der bilanzielle Ausgleich von
kiinftigen Redispatch-MaRRnahmen sichergestellt werden
kann, insbesondere wie schnell diese Netzbetreiber kiinftig
die Umsetzung der Prozesse garantieren konnen. Die
Beschlusskammer bittet ferner um Stellungnahme, ob eine
Beschrankung der Anwendung der Festlegung auf Anlagen
zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer Energie
ab 100 kW fur sinnvoll gehalten wird.

Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW zwingend. Der Aufwand fiir die
Einflhrung und Vorhaltung der Marktprozesse steht auRer Verhaltnis zum
beschrankten Nutzen fir die Sicherstellung der Netzstabilitat, wenn keine
Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen sind.

Sofern zukiinftig Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen werden
sollen, kdnnten die Marktprozesse vom Netzbetreiber unter Einhaltung
einer angemessenen Ubergangsfrist eingefiihrt werden, um eine
Umsetzung des Redispatch 2.0 zu gewahrleisten. Als angemessene
Ubergangsfrist zur Einfiihrung der Marktprozesse ist denkbar, die fiir alle
Netzbetreiber geltende Einflihrungsfrist von rund 2,5 Jahren
heranzuziehen (Zeitraum zwischen Abschluss des
Gesetzgebungsverfahrens und Inkrafttreten der Neuregelungen
(13.05.2019 bis 01.10.2021)). Alternativ kdnnte auch die typische Dauer
des Netzanschlussprozesses von Erzeugungsanlagen zugrunde gelegt
werden (rund 6 Monate). Damit wiirde ein nachvollziehbarer,
Uberprifbarer und sachgerechter zeitlicher Vorlauf fiir die
Prozessimplementierung garantiert und gleichzeitig eine rechtmaRige,
weil verhdltnismaRige, Regelung geschaffen.
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77

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Ausnahme flr Netzbetreiber ohne Redispatch-Mafnahmen

Wenn in einem Netz keine Redispatch-MalRnahmen zu erwarten sind,
dann ware die Einfiihrung und Vorhaltung der Marktprozesse
unverhaltnismaRig. MaRgeblich fiir die Bewertung, ob zukiinftig
Redispatch-MaRBnahmen zu erwarten sind, sollte eine historische
Betrachtungsweise sein. Haben in der Vergangenheit keine
Einspeisemanagement-MaRnahmen stattgefunden bzw. waren Anlagen
im Netz in der Vergangenheit nicht vom Redispatch betroffen, ware die
Umsetzung der Marktprozesse unverhaltnismaRig. Sofern sich auf Basis
der Netzzustandsanalyse abzeichnet, dass zukinftig Redispatch-Abrufe zu
erwarten sind, wére eine Einfihrung der Marktprozesse unter Beachtung
einer angemessenen Ubergangsfrist (siehe Vorschlag in Ziffer 1)
zielfihrend und wiirde eine verhaltnismaRige Ausgestaltung der
Festlegung gewahrleisten.

Stadtwerke Buxtehude GmbH

78

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Ausnahme fir Netzbetreiber ausschlieRlich mit Anlagen
ohne Redispatch-Vermogen

Wenn an ein Netz ausschlieBlich Anlagen angeschlossen sind, die Gber
kein Redispatch-Vermaogen verfiigen, ware eine Umsetzung der
Marktprozesse durch den betroffenen Netzbetreiber unverhaltnismagig.
Betroffen sind hiervon insbesondere hocheffiziente KWK-Anlagen, die
mangels Redispatch-Vermogen nach aktueller Praxis in Fortflihrung der
Regelungen aus Tenorziffer 2 und 3 der (inzwischen aufgehobenen)
Festlegung vom 30.10.2012 (Az.: BK6-11-098) nicht fur den Redispatch
herangezogen werden dirfen. Danach dirfen KWK-Anlagen nur zum
Redispatch herangezogen werden, die liber disponible, d. h. keinen
Einschrankungen durch die Warmeproduktion unterworfene elektrische
Netto-Nennwirkleistung” unterworfen sind (Tenorziffer 2). Nach
Tenorziffer 3 sind , Leistungsscheiben von Anlagen zur Erzeugung oder
Speicherung elektrischer Energie, deren Brennstoffverfeuerung oder
Primarenergietragerverbrauch aufgrund von gesetzlichen oder
behordlichen Vorgaben bzw. aufgrund von an die Stromproduktion
gekoppelten industriellen Produktionsprozessen nicht disponibel ist,
[sind] fur Wirkleistungsanpassungen nicht heranzuziehen.”

Stadtwerke Buxtehude GmbH
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Bei der Redispatchfahigkeit von KWK-Anlagen ist zu beriicksichtigen, dass
ein allgemeiner Redispatch von KWK-Anlagen bis in den Stillstand bei
hohem Warme- oder Prozessdampfbedarf trotz des Vorhandenseins von
Ersatzkesseln zu Problemen bei der Versorgungssicherheit fiihren kann
und hohe materielle Schaden und Gefahrdungen entstehen kénnen.

Flr eine Fortsetzung der bisherigen Praxis spricht, dass der Grundgedanke
der Neuregelungen darin liegt, die Gesamtkosten fiir den Erhalt der
Systemstabilitat im Falle eines Engpasses gering zu halten. Fir die
zukinftige Rechtslage ab 01.10.2021 finden sich in der
Gesetzesbegrindung (BT-Drs. 19/7375, S. 53 f.) ebenfalls Hinweise, dass
KWK-Strom aus hocheffizienten KWK-Anlagen ausgenommen sein soll,
wenn der warmegefiihrte Teil nicht flexibel ersetzt werden kann.
Dementsprechend sieht Art. 13 Abs. 6 lit. b) der
Elektrizitatsbinnenmarktverordnung (VO-EU 2019/943) vor, dass nicht in
ein Ubertragungs- oder Verteilernetz eingespeiste, selbst erzeugte
Elektrizitdt aus hocheffizienten KWK-Anlagen grundsatzlich vom
Redispatch ausgenommen sein soll.

79

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Die Beschrdankung der Anwendung der Festlegung auf
Anlagen zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer
Energie ab 100 kW ist nur sinnvoll, sofern Anlagen bis 100
kW komplett vom Redispatch ausgenommen sind. Die
bloRe Ausnahme von massengeschaftstauglichen
Prozessen fuihrt zu Mehraufwand bei der Abwicklung,
jedenfalls, wenn eine Vielzahl solcher Anlagen am Netz
angeschlossen ist und aggregiert/geclustert abgerufen

werden.

Aus unserer Sicht ware die vollstandige Ausnahme von Anlagen bis 100
kW zu begriiRen, weil der mit der Implementierung der
Umsetzungsprozesse verbundene Kostenaufwand unverhaltnismaRig ist.

Sollte die Beschlusskammer hingegen der Auffassung sein, dass Anlagen
mit einer Nennleistung unter 100 kW verpflichtend dem Redispatch zu
unterwerfen sind, aber nur die zur Konsultation gestellten Marktprozesse
nicht gelten sollen, sehen wir dies als problematisch an.

Ware die Anwendung der massengeschaftstauglichen Prozesse im
Zusammenhang mit Redispatch-MaBnahmen nicht verpflichtend, wiirde
gerade bei einer Vielzahl relativ kleiner Anlagen ein héherer manueller
Aufwand fur Netzbetreiber, insbesondere bei der Abrechnung von
Entschadigungszahlungen, entstehen. Es ist davon auszugehen, dass
Anlagen mit einer Nennleistung unter 100 kW selten isoliert fiir den
Redispatch herangezogen werden, sondern mit anderen Anlagen zu
steuerbaren Ressourcen bzw. Clustern zusammengefasst und daher de
facto nur aggregiert zum Redispatch herangezogen werden. Die manuelle
Abwicklung der erforderlichen Abrechnungsprozesse diirfte im Gegensatz
zur massengeschaftstauglichen Abwicklung durch Nutzung der vorliegend
konsultierten Marktprozesse deutlich ineffizienter sein.

Stadtwerke Buxtehude GmbH
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80|Allgemeines siehe unter Nr. 1 Zu Nr. 1 und Nr. 2: Bei Einfiihrung einer Ubergangslésung  |§ 34 Abs. 15 ARegV regelt die Anerkennung der Implementierungskosten |Stadtwerke Buxtehude GmbH
ist die Regelung des § 34 Abs. 15 ARegV zu beachten. Zur fir die Einfiihrung von Umsetzungsmafinahmen des Redispatch 2.0 fir
Anerkennung der Implementierungskosten auch nach dem |den Zeitraum bis zum Umsetzungsdatum 01.10.2021. Soweit die
Stichtag 01.10.2021 ist eine Verordnungsanderung bzw. Beschlusskammer den in Ziffer 1 und 2 dieser Stellungnahme
eine anderweitige Sicherstellung der Anerkennung aufgenommenen Vorschlagen folgt und eine angemessene
notwendig. Ubergangsregelung fiir die Einfiihrung der Marktprozesse anerkennt, ist
eine Anerkennung der nach dem 01.10.2021 entstehenden
Implementierungskosten sicherzustellen, um eine verhaltnismafRige
Festlegung zu gewahrleisten.
81|Allgemeines Anlage 2 und Anlage 3 beinhalten Ausnahme fur Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW Aus Griinden der VerhaltnismaRigkeit ist eine Ausnahme fir Stadtwerke Crailsheim GmbH
massengeschéaftstaugliche Prozesse im Zusammenhang mit Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW zwingend. Der Aufwand fiir die
Redispatch-MaRRnahmen. Dazu bittet die Beschlusskammer EinfUhrung und Vorhaltung der Marktprozesse steht auRer Verhaltnis zum
um Stellungnahme, ob es fir sinnvoll gehalten wird, dass beschrankten Nutzen flr die Sicherstellung der Netzstabilitat, wenn keine
diese Prozesse von allen Netzbetreibern umgesetzt Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen sind.
werden, auch wenn bislang keine Redispatch- oder
Einspeisemanagement-MaRnahmen mit an ihrem Netz Sofern zukiinftig Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen werden
angeschlossenen Anlagen durchgefiihrt wurden oder keine sollen, kdnnten die Marktprozesse vom Netzbetreiber unter Einhaltung
Anlagen ab 100 kW angeschlossen sind. Falls dies nicht fir einer angemessenen Ubergangsfrist eingefiihrt werden, um eine
sinnvoll gehalten wird, bittet die Beschlusskammer um Umsetzung des Redispatch 2.0 zu gewahrleisten. Als angemessene
Vorschlage, wie dennoch der bilanzielle Ausgleich von Ubergangsfrist zur Einfiihrung der Marktprozesse ist denkbar, die fiir alle
kiinftigen Redispatch-MaRRnahmen sichergestellt werden Netzbetreiber geltende Einflihrungsfrist von rund 2,5 Jahren
kann, insbesondere wie schnell diese Netzbetreiber kiinftig heranzuziehen (Zeitraum zwischen Abschluss des
die Umsetzung der Prozesse garantieren konnen. Die Gesetzgebungsverfahrens und Inkrafttreten der Neuregelungen
Beschlusskammer bittet ferner um Stellungnahme, ob eine (13.05.2019 bis 01.10.2021)). Alternativ kdnnte auch die typische Dauer
Beschrankung der Anwendung der Festlegung auf Anlagen des Netzanschlussprozesses von Erzeugungsanlagen zugrunde gelegt
zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer Energie werden (rund 6 Monate). Damit wiirde ein nachvollziehbarer,
ab 100 kW fir sinnvoll gehalten wird. Uberprifbarer und sachgerechter zeitlicher Vorlauf fiir die
Prozessimplementierung garantiert und gleichzeitig eine rechtmaRige,
weil verhaltnismaRige, Regelung geschaffen.
82|Allgemeines siehe unter Nr. 1 Ausnahme flr Netzbetreiber ohne Redispatch-MafRnahmen [Wenn in einem Netz keine Redispatch-MaRnahmen zu erwarten sind, Stadtwerke Crailsheim GmbH

dann ware die Einfiihrung und Vorhaltung der Marktprozesse
unverhaltnismaRig. MaRgeblich fiir die Bewertung, ob zuklnftig
Redispatch-MaRnahmen zu erwarten sind, sollte eine historische
Betrachtungsweise sein. Haben in der Vergangenheit keine
Einspeisemanagement-MaRnahmen stattgefunden bzw. waren Anlagen
im Netz in der Vergangenheit nicht vom Redispatch betroffen, ware die
Umsetzung der Marktprozesse unverhaltnismaRig. Sofern sich auf Basis
der Netzzustandsanalyse abzeichnet, dass zukinftig Redispatch-Abrufe zu
erwarten sind, ware eine Einfiihrung der Marktprozesse unter Beachtung
einer angemessenen Ubergangsfrist (siehe Vorschlag in Ziffer 1)
zielfihrend und wirde eine verhaltnismaRige Ausgestaltung der
Festlegung gewahrleisten.

42 von 132



Konsultationsbeitrage

Festlegung zum bilanziellen Ausgleich von Redispatch-MaRRnahmen (BK6-20-059) — Anlage 2 ,,Kommunikationsprozesse Redispatch” —

Lfd.

Kapitel

Originaltext

Vorgeschlagene Anderung

Begriindung

Unternehmen/ Verband etc.

83

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Ausnahme fiir Netzbetreiber ausschlieflich mit Anlagen
ohne Redispatch-Vermdgen

Wenn an ein Netz ausschlieBlich Anlagen angeschlossen sind, die Gber
kein Redispatch-Vermaégen verfiigen, ware eine Umsetzung der
Marktprozesse durch den betroffenen Netzbetreiber unverhaltnismaRig.
Betroffen sind hiervon insbesondere hocheffiziente KWK-Anlagen, die
mangels Redispatch-Vermdégen nach aktueller Praxis in Fortfliihrung der
Regelungen aus Tenorziffer 2 und 3 der (inzwischen aufgehobenen)
Festlegung vom 30.10.2012 (Az.: BK6-11-098) nicht fiir den Redispatch
herangezogen werden diirfen. Danach dirfen KWK-Anlagen nur zum
Redispatch herangezogen werden, die Gber disponible, d. h. keinen
Einschrankungen durch die Warmeproduktion unterworfene elektrische
Netto-Nennwirkleistung” unterworfen sind (Tenorziffer 2). Nach
Tenorziffer 3 sind , Leistungsscheiben von Anlagen zur Erzeugung oder
Speicherung elektrischer Energie, deren Brennstoffverfeuerung oder
Primarenergietragerverbrauch aufgrund von gesetzlichen oder
behordlichen Vorgaben bzw. aufgrund von an die Stromproduktion
gekoppelten industriellen Produktionsprozessen nicht disponibel ist,
[sind] fur Wirkleistungsanpassungen nicht heranzuziehen.”

Bei der Redispatchfdhigkeit von KWK-Anlagen ist zu beriicksichtigen, dass
ein allgemeiner Redispatch von KWK-Anlagen bis in den Stillstand bei
hohem Warme- oder Prozessdampfbedarf trotz des Vorhandenseins von
Ersatzkesseln zu Problemen bei der Versorgungssicherheit fihren kann
und hohe materielle Schaden und Gefdhrdungen entstehen kénnen.

Fur eine Fortsetzung der bisherigen Praxis spricht, dass der Grundgedanke
der Neuregelungen darin liegt, die Gesamtkosten fiir den Erhalt der
Systemstabilitat im Falle eines Engpasses gering zu halten. Fiir die
zukiinftige Rechtslage ab 01.10.2021 finden sich in der
Gesetzesbegriindung (BT-Drs. 19/7375, S. 53 f.) ebenfalls Hinweise, dass
KWK-Strom aus hocheffizienten KWK-Anlagen ausgenommen sein soll,
wenn der warmegefiihrte Teil nicht flexibel ersetzt werden kann.
Dementsprechend sieht Art. 13 Abs. 6 lit. b) der
Elektrizitdtsbinnenmarktverordnung (VO-EU 2019/943) vor, dass nicht in
ein Ubertragungs- oder Verteilernetz eingespeiste, selbst erzeugte
Elektrizitat aus hocheffizienten KWK-Anlagen grundsatzlich vom
Redispatch ausgenommen sein soll.

Stadtwerke Crailsheim GmbH

84

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Die Beschrdankung der Anwendung der Festlegung auf
Anlagen zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer
Energie ab 100 kW ist nur sinnvoll, sofern Anlagen bis 100
kW komplett vom Redispatch ausgenommen sind. Die
bloRe Ausnahme von massengeschaftstauglichen
Prozessen fuhrt zu Mehraufwand bei der Abwicklung,
jedenfalls, wenn eine Vielzahl solcher Anlagen am Netz
angeschlossen ist und aggregiert/geclustert abgerufen
werden.

Aus unserer Sicht wére die vollstandige Ausnahme von Anlagen bis 100
kW zu begriiRen, weil der mit der Implementierung der
Umsetzungsprozesse verbundene Kostenaufwand unverhaltnismaRig ist.

Sollte die Beschlusskammer hingegen der Auffassung sein, dass Anlagen
mit einer Nennleistung unter 100 kW verpflichtend dem Redispatch zu
unterwerfen sind, aber nur die zur Konsultation gestellten Marktprozesse
nicht gelten sollen, sehen wir dies als problematisch an.

Stadtwerke Crailsheim GmbH
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Ware die Anwendung der massengeschéftstauglichen Prozesse im
Zusammenhang mit Redispatch-MaRnahmen nicht verpflichtend, wiirde
gerade bei einer Vielzahl relativ kleiner Anlagen ein héherer manueller
Aufwand fur Netzbetreiber, insbesondere bei der Abrechnung von
Entschadigungszahlungen, entstehen. Es ist davon auszugehen, dass
Anlagen mit einer Nennleistung unter 100 kW selten isoliert fiir den
Redispatch herangezogen werden, sondern mit anderen Anlagen zu
steuerbaren Ressourcen bzw. Clustern zusammengefasst und daher de
facto nur aggregiert zum Redispatch herangezogen werden. Die manuelle
Abwicklung der erforderlichen Abrechnungsprozesse diirfte im Gegensatz
zur massengeschaftstauglichen Abwicklung durch Nutzung der vorliegend
konsultierten Marktprozesse deutlich ineffizienter sein.

85

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Zu Nr. 1 und Nr. 2: Bei Einfithrung einer Ubergangsldsung
ist die Regelung des § 34 Abs. 15 ARegV zu beachten. Zur
Anerkennung der Implementierungskosten auch nach dem
Stichtag 01.10.2021 ist eine Verordnungsanderung bzw.
eine anderweitige Sicherstellung der Anerkennung
notwendig.

§ 34 Abs. 15 ARegV regelt die Anerkennung der Implementierungskosten
fir die Einflihrung von UmsetzungsmafRnahmen des Redispatch 2.0 fiir
den Zeitraum bis zum Umsetzungsdatum 01.10.2021. Soweit die
Beschlusskammer den in Ziffer 1 und 2 dieser Stellungnahme
aufgenommenen Vorschlagen folgt und eine angemessene
Ubergangsregelung fiir die Einfiihrung der Marktprozesse anerkennt, ist
eine Anerkennung der nach dem 01.10.2021 entstehenden
Implementierungskosten sicherzustellen, um eine verhéaltnismaRige
Festlegung zu gewahrleisten.

Stadtwerke Crailsheim GmbH

86

Allgemeines

Anlage 2 und Anlage 3 beinhalten
massengeschaftstaugliche Prozesse im Zusammenhang mit
Redispatch-MaRnahmen. Dazu bittet die Beschlusskammer
um Stellungnahme, ob es fir sinnvoll gehalten wird, dass
diese Prozesse von allen Netzbetreibern umgesetzt
werden, auch wenn bislang keine Redispatch- oder
Einspeisemanagement-MaRnahmen mit an ihrem Netz
angeschlossenen Anlagen durchgefiihrt wurden oder keine
Anlagen ab 100 kW angeschlossen sind. Falls dies nicht fir
sinnvoll gehalten wird, bittet die Beschlusskammer um
Vorschlage, wie dennoch der bilanzielle Ausgleich von
kiinftigen Redispatch-MaRRnahmen sichergestellt werden
kann, insbesondere wie schnell diese Netzbetreiber kiinftig
die Umsetzung der Prozesse garantieren konnen. Die
Beschlusskammer bittet ferner um Stellungnahme, ob eine
Beschrankung der Anwendung der Festlegung auf Anlagen
zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer Energie
ab 100 kW fiir sinnvoll gehalten wird.

Ausnahme flr Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW

Aus Griinden der VerhaltnismaRigkeit ist eine Ausnahme flr
Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW zwingend. Der Aufwand fir die
Einfiihrung und Vorhaltung der Marktprozesse steht auBer Verhaltnis zum
beschrankten Nutzen fir die Sicherstellung der Netzstabilitat, wenn keine
Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen sind.

Sofern zukiinftig Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen werden
sollen, kdnnten die Marktprozesse vom Netzbetreiber unter Einhaltung
einer angemessenen Ubergangsfrist eingefiihrt werden, um eine
Umsetzung des Redispatch 2.0 zu gewdhrleisten. Als angemessene
Ubergangsfrist zur Einfiihrung der Marktprozesse ist denkbar, die fiir alle
Netzbetreiber geltende Einflihrungsfrist von rund 2,5 Jahren
heranzuziehen (Zeitraum zwischen Abschluss des
Gesetzgebungsverfahrens und Inkrafttreten der Neuregelungen
(13.05.2019 bis 01.10.2021)). Alternativ kdnnte auch die typische Dauer
des Netzanschlussprozesses von Erzeugungsanlagen zugrunde gelegt
werden (rund 6 Monate). Damit wiirde ein nachvollziehbarer,
Uberprifbarer und sachgerechter zeitlicher Vorlauf fur die
Prozessimplementierung garantiert und gleichzeitig eine rechtmaRige,
weil verhaltnismaRige, Regelung geschaffen.

Stadtwerke Eschwege GmbH
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87

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Ausnahme flr Netzbetreiber ohne Redispatch-Mafnahmen

Wenn in einem Netz keine Redispatch-MalRnahmen zu erwarten sind,
dann ware die Einfiihrung und Vorhaltung der Marktprozesse
unverhaltnismaRig. MaRgeblich fiir die Bewertung, ob zukiinftig
Redispatch-MaRBnahmen zu erwarten sind, sollte eine historische
Betrachtungsweise sein. Haben in der Vergangenheit keine
Einspeisemanagement-MaRnahmen stattgefunden bzw. waren Anlagen
im Netz in der Vergangenheit nicht vom Redispatch betroffen, ware die
Umsetzung der Marktprozesse unverhaltnismaRig. Sofern sich auf Basis
der Netzzustandsanalyse abzeichnet, dass zukinftig Redispatch-Abrufe zu
erwarten sind, wére eine Einfihrung der Marktprozesse unter Beachtung
einer angemessenen Ubergangsfrist (siehe Vorschlag in Ziffer 1)
zielfihrend und wiirde eine verhaltnismaRige Ausgestaltung der
Festlegung gewahrleisten.

Stadtwerke Eschwege GmbH

88

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Ausnahme fir Netzbetreiber ausschlieRlich mit Anlagen
ohne Redispatch-Vermogen

Wenn an ein Netz ausschlieBlich Anlagen angeschlossen sind, die tiber
kein Redispatch-Vermogen verfligen, ware eine Umsetzung der
Marktprozesse durch den betroffenen Netzbetreiber unverhaltnismagig.
Betroffen sind hiervon insbesondere hocheffiziente KWK-Anlagen, die
mangels Redispatch-Vermégen nach aktueller Praxis in Fortflihrung der
Regelungen aus Tenorziffer 2 und 3 der (inzwischen aufgehobenen)
Festlegung vom 30.10.2012 (Az.: BK6-11-098) nicht fir den Redispatch
herangezogen werden diirfen. Danach diirfen KWK-Anlagen nur zum
Redispatch herangezogen werden, die liber disponible, d. h. keinen
Einschréankungen durch die Warmeproduktion unterworfene elektrische
Netto-Nennwirkleistung” unterworfen sind (Tenorziffer 2). Nach
Tenorziffer 3 sind ,,Leistungsscheiben von Anlagen zur Erzeugung oder
Speicherung elektrischer Energie, deren Brennstoffverfeuerung oder
Primarenergietragerverbrauch aufgrund von gesetzlichen oder
behordlichen Vorgaben bzw. aufgrund von an die Stromproduktion
gekoppelten industriellen Produktionsprozessen nicht disponibel ist,
[sind] fur Wirkleistungsanpassungen nicht heranzuziehen.”

Stadtwerke Eschwege GmbH
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Bei der Redispatchfahigkeit von KWK-Anlagen ist zu beriicksichtigen, dass
ein allgemeiner Redispatch von KWK-Anlagen bis in den Stillstand bei
hohem Warme- oder Prozessdampfbedarf trotz des Vorhandenseins von
Ersatzkesseln zu Problemen bei der Versorgungssicherheit fiihren kann
und hohe materielle Schaden und Gefahrdungen entstehen kénnen.

Fir eine Fortsetzung der bisherigen Praxis spricht, dass der Grundgedanke
der Neuregelungen darin liegt, die Gesamtkosten fiir den Erhalt der
Systemstabilitat im Falle eines Engpasses gering zu halten. Fiir die
zukiinftige Rechtslage ab 01.10.2021 finden sich in der
Gesetzesbegriindung (BT-Drs. 19/7375, S. 53 f.) ebenfalls Hinweise, dass
KWK-Strom aus hocheffizienten KWK-Anlagen ausgenommen sein soll,
wenn der warmegefihrte Teil nicht flexibel ersetzt werden kann.
Dementsprechend sieht Art. 13 Abs. 6 lit. b) der
Elektrizitatsbinnenmarktverordnung (VO-EU 2019/943) vor, dass nicht in
ein Ubertragungs- oder Verteilernetz eingespeiste, selbst erzeugte
Elektrizitat aus hocheffizienten KWK-Anlagen grundsatzlich vom
Redispatch ausgenommen sein soll.

89

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Die Beschrdankung der Anwendung der Festlegung auf
Anlagen zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer
Energie ab 100 kW ist nur sinnvoll, sofern Anlagen bis 100
kW komplett vom Redispatch ausgenommen sind. Die
bloRe Ausnahme von massengeschaftstauglichen
Prozessen fuihrt zu Mehraufwand bei der Abwicklung,
jedenfalls, wenn eine Vielzahl solcher Anlagen am Netz
angeschlossen ist und aggregiert/geclustert abgerufen

werden.

Aus unserer Sicht ware die vollstdandige Ausnahme von Anlagen bis 100
kW zu begriiRen, weil der mit der Implementierung der
Umsetzungsprozesse verbundene Kostenaufwand unverhaltnismaRig ist.

Sollte die Beschlusskammer hingegen der Auffassung sein, dass Anlagen
mit einer Nennleistung unter 100 kW verpflichtend dem Redispatch zu
unterwerfen sind, aber nur die zur Konsultation gestellten Marktprozesse
nicht gelten sollen, sehen wir dies als problematisch an.

Waire die Anwendung der massengeschéftstauglichen Prozesse im
Zusammenhang mit Redispatch-MaRnahmen nicht verpflichtend, wiirde
gerade bei einer Vielzahl relativ kleiner Anlagen ein héherer manueller
Aufwand flr Netzbetreiber, insbesondere bei der Abrechnung von
Entschadigungszahlungen, entstehen. Es ist davon auszugehen, dass
Anlagen mit einer Nennleistung unter 100 kW selten isoliert fiir den
Redispatch herangezogen werden, sondern mit anderen Anlagen zu
steuerbaren Ressourcen bzw. Clustern zusammengefasst und daher de
facto nur aggregiert zum Redispatch herangezogen werden. Die manuelle
Abwicklung der erforderlichen Abrechnungsprozesse diirfte im Gegensatz
zur massengeschaftstauglichen Abwicklung durch Nutzung der vorliegend
konsultierten Marktprozesse deutlich ineffizienter sein.

Stadtwerke Eschwege GmbH
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90|Allgemeines siehe unter Nr. 1 Zu Nr. 1 und Nr. 2: Bei Einfithrung einer Ubergangslésung  [§ 34 Abs. 15 ARegV regelt die Anerkennung der Implementierungskosten |Stadtwerke Eschwege GmbH
ist die Regelung des § 34 Abs. 15 ARegV zu beachten. Zur fir die Einfiihrung von UmsetzungsmafRnahmen des Redispatch 2.0 fiir
Anerkennung der Implementierungskosten auch nach dem |den Zeitraum bis zum Umsetzungsdatum 01.10.2021. Soweit die
Stichtag 01.10.2021 ist eine Verordnungsanderung bzw. Beschlusskammer den in Ziffer 1 und 2 dieser Stellungnahme
eine anderweitige Sicherstellung der Anerkennung aufgenommenen Vorschlagen folgt und eine angemessene
notwendig. Ubergangsregelung fiir die Einfiihrung der Marktprozesse anerkennt, ist
eine Anerkennung der nach dem 01.10.2021 entstehenden
Implementierungskosten sicherzustellen, um eine verhaltnismaRige
Festlegung zu gewahrleisten.
91|Allgemeines Anlage 2 und Anlage 3 beinhalten Ausnahme fur Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW Aus Griinden der VerhaltnismaRigkeit ist eine Ausnahme fir Stadtwerke Eschwege GmbH
massengeschéaftstaugliche Prozesse im Zusammenhang mit Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW zwingend. Der Aufwand fiir die
Redispatch-MaRnahmen. Dazu bittet die Beschlusskammer EinfUhrung und Vorhaltung der Marktprozesse steht auRer Verhaltnis zum
um Stellungnahme, ob es fir sinnvoll gehalten wird, dass beschrankten Nutzen flr die Sicherstellung der Netzstabilitat, wenn keine
diese Prozesse von allen Netzbetreibern umgesetzt Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen sind.
werden, auch wenn bislang keine Redispatch- oder
Einspeisemanagement-MaRnahmen mit an ihrem Netz Sofern zuklnftig Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen werden
angeschlossenen Anlagen durchgefiihrt wurden oder keine sollen, kdnnten die Marktprozesse vom Netzbetreiber unter Einhaltung
Anlagen ab 100 kW angeschlossen sind. Falls dies nicht fir einer angemessenen Ubergangsfrist eingefiihrt werden, um eine
sinnvoll gehalten wird, bittet die Beschlusskammer um Umsetzung des Redispatch 2.0 zu gewahrleisten. Als angemessene
Vorschlage, wie dennoch der bilanzielle Ausgleich von Ubergangsfrist zur Einfiihrung der Marktprozesse ist denkbar, die fiir alle
kiinftigen Redispatch-MaRRnahmen sichergestellt werden Netzbetreiber geltende Einflihrungsfrist von rund 2,5 Jahren
kann, insbesondere wie schnell diese Netzbetreiber kiinftig heranzuziehen (Zeitraum zwischen Abschluss des
die Umsetzung der Prozesse garantieren konnen. Die Gesetzgebungsverfahrens und Inkrafttreten der Neuregelungen
Beschlusskammer bittet ferner um Stellungnahme, ob eine (13.05.2019 bis 01.10.2021)). Alternativ kdnnte auch die typische Dauer
Beschrankung der Anwendung der Festlegung auf Anlagen des Netzanschlussprozesses von Erzeugungsanlagen zugrunde gelegt
zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer Energie werden (rund 6 Monate). Damit wiirde ein nachvollziehbarer,
ab 100 kW fir sinnvoll gehalten wird. Uberprifbarer und sachgerechter zeitlicher Vorlauf fiir die
Prozessimplementierung garantiert und gleichzeitig eine rechtmaRige,
weil verhaltnismaRige, Regelung geschaffen.
92|Allgemeines siehe unter Nr. 1 Ausnahme flr Netzbetreiber ohne Redispatch-MafRnahmen [Wenn in einem Netz keine Redispatch-MaRnahmen zu erwarten sind, Stadtwerke Eschwege GmbH

dann ware die Einfiihrung und Vorhaltung der Marktprozesse
unverhaltnisméaRig. MaRgeblich fiir die Bewertung, ob zuklnftig
Redispatch-MaRnahmen zu erwarten sind, sollte eine historische
Betrachtungsweise sein. Haben in der Vergangenheit keine
Einspeisemanagement-MaRnahmen stattgefunden bzw. waren Anlagen
im Netz in der Vergangenheit nicht vom Redispatch betroffen, ware die
Umsetzung der Marktprozesse unverhéaltnismaRig. Sofern sich auf Basis
der Netzzustandsanalyse abzeichnet, dass zukiinftig Redispatch-Abrufe zu
erwarten sind, ware eine Einfiihrung der Marktprozesse unter Beachtung
einer angemessenen Ubergangsfrist (siehe Vorschlag in Ziffer 1)
zielfihrend und wirde eine verhaltnismaRige Ausgestaltung der
Festlegung gewahrleisten.
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93

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Ausnahme fiir Netzbetreiber ausschlieflich mit Anlagen
ohne Redispatch-Vermdogen

Wenn an ein Netz ausschlieBlich Anlagen angeschlossen sind, die Gber
kein Redispatch-Vermaégen verfiigen, ware eine Umsetzung der
Marktprozesse durch den betroffenen Netzbetreiber unverhaltnismaRig.
Betroffen sind hiervon insbesondere hocheffiziente KWK-Anlagen, die
mangels Redispatch-Vermdégen nach aktueller Praxis in Fortfliihrung der
Regelungen aus Tenorziffer 2 und 3 der (inzwischen aufgehobenen)
Festlegung vom 30.10.2012 (Az.: BK6-11-098) nicht fiir den Redispatch
herangezogen werden diirfen. Danach dirfen KWK-Anlagen nur zum
Redispatch herangezogen werden, die Gber disponible, d. h. keinen
Einschrankungen durch die Warmeproduktion unterworfene elektrische
Netto-Nennwirkleistung” unterworfen sind (Tenorziffer 2). Nach
Tenorziffer 3 sind , Leistungsscheiben von Anlagen zur Erzeugung oder
Speicherung elektrischer Energie, deren Brennstoffverfeuerung oder
Primarenergietragerverbrauch aufgrund von gesetzlichen oder
behordlichen Vorgaben bzw. aufgrund von an die Stromproduktion
gekoppelten industriellen Produktionsprozessen nicht disponibel ist,
[sind] fur Wirkleistungsanpassungen nicht heranzuziehen.”

Bei der Redispatchfdhigkeit von KWK-Anlagen ist zu beriicksichtigen, dass
ein allgemeiner Redispatch von KWK-Anlagen bis in den Stillstand bei
hohem Warme- oder Prozessdampfbedarf trotz des Vorhandenseins von
Ersatzkesseln zu Problemen bei der Versorgungssicherheit fihren kann
und hohe materielle Schaden und Gefdhrdungen entstehen kénnen.

Filr eine Fortsetzung der bisherigen Praxis spricht, dass der Grundgedanke
der Neuregelungen darin liegt, die Gesamtkosten fiir den Erhalt der
Systemstabilitdt im Falle eines Engpasses gering zu halten. Fir die
zukiinftige Rechtslage ab 01.10.2021 finden sich in der
Gesetzesbegriindung (BT-Drs. 19/7375, S. 53 f.) ebenfalls Hinweise, dass
KWK-Strom aus hocheffizienten KWK-Anlagen ausgenommen sein soll,
wenn der warmegefihrte Teil nicht flexibel ersetzt werden kann.
Dementsprechend sieht Art. 13 Abs. 6 lit. b) der
Elektrizitatsbinnenmarktverordnung (VO-EU 2019/943) vor, dass nicht in
ein Ubertragungs- oder Verteilernetz eingespeiste, selbst erzeugte
Elektrizitat aus hocheffizienten KWK-Anlagen grundsatzlich vom
Redispatch ausgenommen sein soll.

Stadtwerke Eschwege GmbH
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94|Allgemeines siehe unter Nr. 1 Die Beschrdankung der Anwendung der Festlegung auf Aus unserer Sicht ware die vollstandige Ausnahme von Anlagen bis 100 Stadtwerke Eschwege GmbH
Anlagen zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer  |kW zu begriiBen, weil der mit der Implementierung der
Energie ab 100 kW ist nur sinnvoll, sofern Anlagen bis 100 [Umsetzungsprozesse verbundene Kostenaufwand unverhaltnisméaRig ist.
kW komplett vom Redispatch ausgenommen sind. Die
bloRe Ausnahme von massengeschaftstauglichen Sollte die Beschlusskammer hingegen der Auffassung sein, dass Anlagen
Prozessen fuhrt zu Mehraufwand bei der Abwicklung, mit einer Nennleistung unter 100 kW verpflichtend dem Redispatch zu
jedenfalls, wenn eine Vielzahl solcher Anlagen am Netz unterwerfen sind, aber nur die zur Konsultation gestellten Marktprozesse
angeschlossen ist und aggregiert/geclustert abgerufen nicht gelten sollen, sehen wir dies als problematisch an.
werden.
Waire die Anwendung der massengeschaftstauglichen Prozesse im
Zusammenhang mit Redispatch-MaRnahmen nicht verpflichtend, wiirde
gerade bei einer Vielzahl relativ kleiner Anlagen ein héherer manueller
Aufwand fir Netzbetreiber, insbesondere bei der Abrechnung von
Entschadigungszahlungen, entstehen. Es ist davon auszugehen, dass
Anlagen mit einer Nennleistung unter 100 kW selten isoliert fiir den
Redispatch herangezogen werden, sondern mit anderen Anlagen zu
steuerbaren Ressourcen bzw. Clustern zusammengefasst und daher de
facto nur aggregiert zum Redispatch herangezogen werden. Die manuelle
Abwicklung der erforderlichen Abrechnungsprozesse diirfte im Gegensatz
zur massengeschaftstauglichen Abwicklung durch Nutzung der vorliegend
konsultierten Marktprozesse deutlich ineffizienter sein.
95|Allgemeines siehe unter Nr. 1 Zu Nr. 1 und Nr. 2: Bei Einfithrung einer Ubergangsldsung § 34 Abs. 15 ARegV regelt die Anerkennung der Implementierungskosten |Stadtwerke Eschwege GmbH

ist die Regelung des § 34 Abs. 15 ARegV zu beachten. Zur
Anerkennung der Implementierungskosten auch nach dem
Stichtag 01.10.2021 ist eine Verordnungsanderung bzw.
eine anderweitige Sicherstellung der Anerkennung
notwendig.

fur die Einflihrung von UmsetzungsmafRnahmen des Redispatch 2.0 fiir
den Zeitraum bis zum Umsetzungsdatum 01.10.2021. Soweit die
Beschlusskammer den in Ziffer 1 und 2 dieser Stellungnahme
aufgenommenen Vorschldgen folgt und eine angemessene
Ubergangsregelung fiir die Einfiihrung der Marktprozesse anerkennt, ist
eine Anerkennung der nach dem 01.10.2021 entstehenden
Implementierungskosten sicherzustellen, um eine verhaltnismaRige
Festlegung zu gewahrleisten.
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96

Allgemeines

Anlage 2 und Anlage 3 beinhalten
massengeschaftstaugliche Prozesse im Zusammenhang mit
Redispatch-MaBnahmen. Dazu bittet die Beschlusskammer
um Stellungnahme, ob es fiir sinnvoll gehalten wird, dass
diese Prozesse von allen Netzbetreibern umgesetzt
werden, auch wenn bislang keine Redispatch- oder
Einspeisemanagement-MaRBnahmen mit an ihrem Netz
angeschlossenen Anlagen durchgefiihrt wurden oder keine
Anlagen ab 100 kW angeschlossen sind. Falls dies nicht fiir
sinnvoll gehalten wird, bittet die Beschlusskammer um
Vorschlage, wie dennoch der bilanzielle Ausgleich von
kiinftigen Redispatch-MalRnahmen sichergestellt werden
kann, insbesondere wie schnell diese Netzbetreiber kilinftig
die Umsetzung der Prozesse garantieren konnen. Die
Beschlusskammer bittet ferner um Stellungnahme, ob eine
Beschrankung der Anwendung der Festlegung auf Anlagen
zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer Energie
ab 100 kW fir sinnvoll gehalten wird.

Aufnahme einer Regelung, die Fernwarme KWK-Anlagen
generell vom Redispatch ausmimmt.

Wenn an ein Netz Anlagen angeschlossen sind, die iber kein Redispatch-
Vermogen verfligen, ware eine Umsetzung der Marktprozesse fiir diese
Anlagen unverhaltnismaRig. Betroffen sind hiervon insbesondere
hocheffiziente KWK-Anlagen, die mangels Redispatch-Vermogen nach
aktueller Praxis in Fortflihrung der Regelungen aus Tenorziffer 2 und 3 der
(inzwischen aufgehobenen) Festlegung vom 30.10.2012 (Az.: BK6-11-098)
nicht fir den Redispatch herangezogen werden diirfen. Danach dirfen
KWK-Anlagen nur zum Redispatch herangezogen werden, die Uber
disponible, d. h. keinen Einschrankungen durch die Warmeproduktion
unterworfene elektrische Netto-Nennwirkleistung” unterworfen sind
(Tenorziffer 2). Nach Tenorziffer 3 sind ,,Leistungsscheiben von Anlagen
zur Erzeugung oder Speicherung elektrischer Energie, deren
Brennstoffverfeuerung oder Primarenergietragerverbrauch aufgrund von
gesetzlichen oder behérdlichen Vorgaben bzw. aufgrund von an die
Stromproduktion gekoppelten industriellen Produktionsprozessen nicht
disponibel ist, [sind] fur Wirkleistungsanpassungen nicht heranzuziehen.”

Bei der Redispatchfahigkeit von KWK-Anlagen ist zu berlicksichtigen, dass
ein allgemeiner Redispatch von KWK-Anlagen bis in den Stillstand bei
hohem Warme- oder Prozessdampfbedarf trotz des Vorhandenseins von
Ersatzkesseln zu Problemen bei der Versorgungssicherheit flihren kann
und hohe materielle Schaden und Gefahrdungen entstehen kénnen.

Fiir eine Fortsetzung der bisherigen Praxis spricht, dass der Grundgedanke
der Neuregelungen darin liegt, die Gesamtkosten fiir den Erhalt der
Systemstabilitat im Falle eines Engpasses gering zu halten. Fiir die
zukinftige Rechtslage ab 01.10.2021 finden sich in der
Gesetzesbegrindung (BT-Drs. 19/7375, S. 53 f.) ebenfalls Hinweise, dass
KWK-Strom aus hocheffizienten KWK-Anlagen ausgenommen sein soll,
wenn der warmegefihrte Teil nicht flexibel ersetzt werden kann.
Dementsprechend sieht Art. 13 Abs. 6 lit. b) der
Elektrizitdtsbinnenmarktverordnung (VO-EU 2019/943) vor, dass nicht in
ein Ubertragungs- oder Verteilernetz eingespeiste, selbst erzeugte
Elektrizitat aus hocheffizienten KWK-Anlagen grundsatzlich vom
Redispatch ausgenommen sein soll.

Stadtwerke Flensburg GmbH
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97|Allgemeines Anlage 2 und Anlage 3 beinhalten Ausnahme fiir Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW Aus Griinden der VerhaltnismaRigkeit ist eine Ausnahme fir Stadtwerke Firstenfeldbruck
massengeschéaftstaugliche Prozesse im Zusammenhang mit Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW zwingend. Der Aufwand fiir die GmbH
Redispatch-MaRRnahmen. Dazu bittet die Beschlusskammer EinfUhrung und Vorhaltung der Marktprozesse steht auler Verhaltnis zum
um Stellungnahme, ob es fiir sinnvoll gehalten wird, dass beschrankten Nutzen fir die Sicherstellung der Netzstabilitdt, wenn keine
diese Prozesse von allen Netzbetreibern umgesetzt Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen sind.
werden, auch wenn bislang keine Redispatch- oder
Einspeisemanagement-MaRBnahmen mit an ihrem Netz Sofern zukiinftig Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen werden
angeschlossenen Anlagen durchgefiihrt wurden oder keine sollen, kdnnten die Marktprozesse vom Netzbetreiber unter Einhaltung
Anlagen ab 100 kW angeschlossen sind. Falls dies nicht fiir einer angemessenen Ubergangsfrist eingefiihrt werden, um eine
sinnvoll gehalten wird, bittet die Beschlusskammer um Umsetzung des Redispatch 2.0 zu gewahrleisten. Als angemessene
Vorschlage, wie dennoch der bilanzielle Ausgleich von Ubergangsfrist zur Einfiihrung der Marktprozesse ist denkbar, die fiir alle
kiinftigen Redispatch-MalRnahmen sichergestellt werden Netzbetreiber geltende Einfihrungsfrist von rund 2,5 Jahren
kann, insbesondere wie schnell diese Netzbetreiber kiinftig heranzuziehen (Zeitraum zwischen Abschluss des
die Umsetzung der Prozesse garantieren konnen. Die Gesetzgebungsverfahrens und Inkrafttreten der Neuregelungen
Beschlusskammer bittet ferner um Stellungnahme, ob eine (13.05.2019 bis 01.10.2021)). Alternativ kdnnte auch die typische Dauer
Beschrankung der Anwendung der Festlegung auf Anlagen des Netzanschlussprozesses von Erzeugungsanlagen zugrunde gelegt
zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer Energie werden (rund 6 Monate). Damit wiirde ein nachvollziehbarer,
ab 100 kW fiir sinnvoll gehalten wird. Uberprifbarer und sachgerechter zeitlicher Vorlauf fiir die
Prozessimplementierung garantiert und gleichzeitig eine rechtmaRige,
weil verhaltnismaRige, Regelung geschaffen.
98|Allgemeines siehe unter Nr. 1 Ausnahme flr Netzbetreiber ohne Redispatch-Malnahmen [Wenn in einem Netz keine Redispatch-MaBnahmen zu erwarten sind, Stadtwerke Firstenfeldbruck

dann ware die Einfiihrung und Vorhaltung der Marktprozesse
unverhaltnismaRig. MaRgeblich fiir die Bewertung, ob zukilinftig
Redispatch-MaBnahmen zu erwarten sind, sollte eine historische
Betrachtungsweise sein. Haben in der Vergangenheit keine
Einspeisemanagement-MaRBnahmen stattgefunden bzw. waren Anlagen
im Netz in der Vergangenheit nicht vom Redispatch betroffen, ware die
Umsetzung der Marktprozesse unverhaltnismaRig. Sofern sich auf Basis
der Netzzustandsanalyse abzeichnet, dass zukiinftig Redispatch-Abrufe zu
erwarten sind, ware eine Einfihrung der Marktprozesse unter Beachtung
einer angemessenen Ubergangsfrist (siehe Vorschlag in Ziffer 1)
zielfihrend und wiirde eine verhaltnismaRige Ausgestaltung der
Festlegung gewahrleisten.

GmbH
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99

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Ausnahme fiir Netzbetreiber ausschlielich mit Anlagen
ohne Redispatch-Vermdogen

Wenn an ein Netz ausschlieBlich Anlagen angeschlossen sind, die Gber
kein Redispatch-Vermoégen verfiigen, ware eine Umsetzung der
Marktprozesse durch den betroffenen Netzbetreiber unverhaltnismaRig.
Betroffen sind hiervon insbesondere hocheffiziente KWK-Anlagen, die
mangels Redispatch-Vermoégen nach aktueller Praxis in Fortflihrung der
Regelungen aus Tenorziffer 2 und 3 der (inzwischen aufgehobenen)
Festlegung vom 30.10.2012 (Az.: BK6-11-098) nicht fiir den Redispatch
herangezogen werden diirfen. Danach dirfen KWK-Anlagen nur zum
Redispatch herangezogen werden, die Gber disponible, d. h. keinen
Einschrankungen durch die Warmeproduktion unterworfene elektrische
Netto-Nennwirkleistung” unterworfen sind (Tenorziffer 2). Nach
Tenorziffer 3 sind , Leistungsscheiben von Anlagen zur Erzeugung oder
Speicherung elektrischer Energie, deren Brennstoffverfeuerung oder
Primarenergietragerverbrauch aufgrund von gesetzlichen oder
behordlichen Vorgaben bzw. aufgrund von an die Stromproduktion
gekoppelten industriellen Produktionsprozessen nicht disponibel ist,
[sind] fur Wirkleistungsanpassungen nicht heranzuziehen.”

Bei der Redispatchfadhigkeit von KWK-Anlagen ist zu beriicksichtigen, dass
ein allgemeiner Redispatch von KWK-Anlagen bis in den Stillstand bei
hohem Warme- oder Prozessdampfbedarf trotz des Vorhandenseins von
Ersatzkesseln zu Problemen bei der Versorgungssicherheit fihren kann
und hohe materielle Schaden und Gefdhrdungen entstehen kénnen.

Fur eine Fortsetzung der bisherigen Praxis spricht, dass der Grundgedanke

Stadtwerke Furstenfeldbruck
GmbH

100

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Die Beschrdankung der Anwendung der Festlegung auf
Anlagen zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer
Energie ab 100 kW ist nur sinnvoll, sofern Anlagen bis 100
kW komplett vom Redispatch ausgenommen sind. Die
bloRe Ausnahme von massengeschaftstauglichen
Prozessen fiihrt zu Mehraufwand bei der Abwicklung,
jedenfalls, wenn eine Vielzahl solcher Anlagen am Netz
angeschlossen ist und aggregiert/geclustert abgerufen
werden.

Aus unserer Sicht ware die vollstandige Ausnahme von Anlagen bis 100
kW zu begriiRen, weil der mit der Implementierung der
Umsetzungsprozesse verbundene Kostenaufwand unverhaltnismagig ist.

Sollte die Beschlusskammer hingegen der Auffassung sein, dass Anlagen
mit einer Nennleistung unter 100 kW verpflichtend dem Redispatch zu
unterwerfen sind, aber nur die zur Konsultation gestellten Marktprozesse
nicht gelten sollen, sehen wir dies als problematisch an.

Ware die Anwendung der massengeschaftstauglichen Prozesse im
Zusammenhang mit Redispatch-MaBnahmen nicht verpflichtend, wiirde
gerade bei einer Vielzahl relativ kleiner Anlagen ein héherer manueller
Aufwand fur Netzbetreiber, insbesondere bei der Abrechnung von
Entschadigungszahlungen, entstehen. Es ist davon auszugehen, dass
Anlagen mit einer Nennleistung unter 100 kW selten isoliert fiir den
Redispatch herangezogen werden, sondern mit anderen Anlagen zu
steuerbaren Ressourcen bzw. Clustern zusammengefasst und daher de
facto nur aggregiert zum Redispatch herangezogen werden. Die manuelle
Abwicklung der erforderlichen Abrechnungsprozesse diirfte im Gegensatz
zur massengeschaftstauglichen Abwicklung durch Nutzung der vorliegend
konsultierten Marktprozesse deutlich ineffizienter sein.

Stadtwerke Firstenfeldbruck
GmbH
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101 (Allgemeines siehe unter Nr. 1 Zu Nr. 1 und Nr. 2: Bei Einfiihrung einer Ubergangslésung  |§ 34 Abs. 15 ARegV regelt die Anerkennung der Implementierungskosten |Stadtwerke Fiirstenfeldbruck
ist die Regelung des § 34 Abs. 15 ARegV zu beachten. Zur fir die Einfiihrung von UmsetzungsmafRinahmen des Redispatch 2.0 fir GmbH
Anerkennung der Implementierungskosten auch nach dem |den Zeitraum bis zum Umsetzungsdatum 01.10.2021. Soweit die
Stichtag 01.10.2021 ist eine Verordnungsanderung bzw. Beschlusskammer den in Ziffer 1 und 2 dieser Stellungnahme
eine anderweitige Sicherstellung der Anerkennung aufgenommenen Vorschlagen folgt und eine angemessene
notwendig. Ubergangsregelung fiir die Einfiihrung der Marktprozesse anerkennt, ist
eine Anerkennung der nach dem 01.10.2021 entstehenden
Implementierungskosten sicherzustellen, um eine verhaltnismafRige
Festlegung zu gewahrleisten.
102|Allgemeines Anlage 2 und Anlage 3 beinhalten Ausnahme fir Netzbetreiber ausschlieRlich mit Anlagen Wenn an ein Netz ausschlieRlich Anlagen angeschlossen sind, die tGber Stadtwerke Hilden GmbH

massengeschaftstaugliche Prozesse im Zusammenhang mit
Redispatch-MaBnahmen. Dazu bittet die Beschlusskammer
um Stellungnahme, ob es fiir sinnvoll gehalten wird, dass
diese Prozesse von allen Netzbetreibern umgesetzt
werden, auch wenn bislang keine Redispatch- oder
Einspeisemanagement-MaRnahmen mit an ihrem Netz
angeschlossenen Anlagen durchgefiihrt wurden oder keine
Anlagen ab 100 kW angeschlossen sind. Falls dies nicht fir
sinnvoll gehalten wird, bittet die Beschlusskammer um
Vorschlage, wie dennoch der bilanzielle Ausgleich von
kiinftigen Redispatch-MaRnahmen sichergestellt werden
kann, insbesondere wie schnell diese Netzbetreiber kiinftig
die Umsetzung der Prozesse garantieren konnen. Die
Beschlusskammer bittet ferner um Stellungnahme, ob eine
Beschrankung der Anwendung der Festlegung auf Anlagen
zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer Energie
ab 100 kW fir sinnvoll gehalten wird.

ohne Redispatch-Vermogen

kein Redispatch-Vermoégen verfiigen, ware eine Umsetzung der
Marktprozesse durch den betroffenen Netzbetreiber unverhaltnismaRig.
Betroffen sind hiervon insbesondere hocheffiziente KWK-Anlagen, die
mangels Redispatch-Vermoégen nach aktueller Praxis in Fortfliihrung der
Regelungen aus Tenorziffer 2 und 3 der (inzwischen aufgehobenen)
Festlegung vom 30.10.2012 (Az.: BK6-11-098) nicht flir den Redispatch
herangezogen werden diirfen. Danach dirfen KWK-Anlagen nur zum
Redispatch herangezogen werden, die Uber disponible, d. h. keinen
Einschrdankungen durch die Warmeproduktion unterworfene elektrische
Netto-Nennwirkleistung” unterworfen sind (Tenorziffer 2). Nach
Tenorziffer 3 sind , Leistungsscheiben von Anlagen zur Erzeugung oder
Speicherung elektrischer Energie, deren Brennstoffverfeuerung oder
Primarenergietragerverbrauch aufgrund von gesetzlichen oder
behordlichen Vorgaben bzw. aufgrund von an die Stromproduktion
gekoppelten industriellen Produktionsprozessen nicht disponibel ist,
[sind] fur Wirkleistungsanpassungen nicht heranzuziehen.”
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Bei der Redispatchfahigkeit von KWK-Anlagen ist zu beriicksichtigen, dass
ein allgemeiner Redispatch von KWK-Anlagen bis in den Stillstand bei
hohem Warme- oder Prozessdampfbedarf trotz des Vorhandenseins von
Ersatzkesseln zu Problemen bei der Versorgungssicherheit fiihren kann
und hohe materielle Schaden und Gefahrdungen entstehen kénnen.

Flr eine Fortsetzung der bisherigen Praxis spricht, dass der Grundgedanke
der Neuregelungen darin liegt, die Gesamtkosten fiir den Erhalt der
Systemstabilitat im Falle eines Engpasses gering zu halten. Fir die
zukinftige Rechtslage ab 01.10.2021 finden sich in der
Gesetzesbegriindung (BT-Drs. 19/7375, S. 53 f.) ebenfalls Hinweise, dass
KWK-Strom aus hocheffizienten KWK-Anlagen ausgenommen sein soll,
wenn der warmegefiihrte Teil nicht flexibel ersetzt werden kann.
Dementsprechend sieht Art. 13 Abs. 6 lit. b) der
Elektrizitatsbinnenmarktverordnung (VO-EU 2019/943) vor, dass nicht in
ein Ubertragungs- oder Verteilernetz eingespeiste, selbst erzeugte
Elektrizitdt aus hocheffizienten KWK-Anlagen grundsatzlich vom
Redispatch ausgenommen sein soll.

103

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Die Beschrdankung der Anwendung der Festlegung auf
Anlagen zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer
Energie ab 100 kW ist nur sinnvoll, sofern Anlagen bis 100
kW komplett vom Redispatch ausgenommen sind. Die
bloRe Ausnahme von massengeschaftstauglichen
Prozessen fuihrt zu Mehraufwand bei der Abwicklung,
jedenfalls, wenn eine Vielzahl solcher Anlagen am Netz
angeschlossen ist und aggregiert/geclustert abgerufen

werden.

Aus unserer Sicht ware die vollstdandige Ausnahme von Anlagen bis 100
kW zu begriiRen, weil der mit der Implementierung der
Umsetzungsprozesse verbundene Kostenaufwand unverhaltnismaRig ist.

Sollte die Beschlusskammer hingegen der Auffassung sein, dass Anlagen
mit einer Nennleistung unter 100 kW verpflichtend dem Redispatch zu
unterwerfen sind, aber nur die zur Konsultation gestellten Marktprozesse
nicht gelten sollen, sehen wir dies als problematisch an.

Ware die Anwendung der massengeschaftstauglichen Prozesse im
Zusammenhang mit Redispatch-MaRnahmen nicht verpflichtend, wiirde
gerade bei einer Vielzahl relativ kleiner Anlagen ein héherer manueller
Aufwand flr Netzbetreiber, insbesondere bei der Abrechnung von
Entschadigungszahlungen, entstehen. Es ist davon auszugehen, dass
Anlagen mit einer Nennleistung unter 100 kW selten isoliert fiir den
Redispatch herangezogen werden, sondern mit anderen Anlagen zu
steuerbaren Ressourcen bzw. Clustern zusammengefasst und daher de
facto nur aggregiert zum Redispatch herangezogen werden. Die manuelle
Abwicklung der erforderlichen Abrechnungsprozesse diirfte im Gegensatz
zur massengeschaftstauglichen Abwicklung durch Nutzung der vorliegend
konsultierten Marktprozesse deutlich ineffizienter sein.

Stadtwerke Hilden GmbH
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104 (Allgemeines siehe unter Nr. 1 Zu Nr. 1 und Nr. 2: Bei Einfiihrung einer Ubergangslésung  |§ 34 Abs. 15 ARegV regelt die Anerkennung der Implementierungskosten |Stadtwerke Hilden GmbH
ist die Regelung des § 34 Abs. 15 ARegV zu beachten. Zur fir die Einfiihrung von Umsetzungsmafinahmen des Redispatch 2.0 fir
Anerkennung der Implementierungskosten auch nach dem |den Zeitraum bis zum Umsetzungsdatum 01.10.2021. Soweit die
Stichtag 01.10.2021 ist eine Verordnungsanderung bzw. Beschlusskammer den in Ziffer 1 und 2 dieser Stellungnahme
eine anderweitige Sicherstellung der Anerkennung aufgenommenen Vorschlagen folgt und eine angemessene
notwendig. Ubergangsregelung fiir die Einfiihrung der Marktprozesse anerkennt, ist
eine Anerkennung der nach dem 01.10.2021 entstehenden
Implementierungskosten sicherzustellen, um eine verhaltnismafRige
Festlegung zu gewahrleisten.
105|Allgemeines Anlage 2 und Anlage 3 beinhalten Ausnahme fir Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW Aus Griinden der VerhaltnismaRigkeit ist eine Ausnahme fur Stadtwerke Homburg GmbH
massengeschéaftstaugliche Prozesse im Zusammenhang mit Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW zwingend. Der Aufwand fiir die
Redispatch-MaBnahmen. Dazu bittet die Beschlusskammer Einfihrung und Vorhaltung der Marktprozesse steht auRer Verhaltnis zum
um Stellungnahme, ob es fiir sinnvoll gehalten wird, dass beschrankten Nutzen fir die Sicherstellung der Netzstabilitat, wenn keine
diese Prozesse von allen Netzbetreibern umgesetzt Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen sind.
werden, auch wenn bislang keine Redispatch- oder
Einspeisemanagement-MaRnahmen mit an ihrem Netz Sofern zukiinftig Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen werden
angeschlossenen Anlagen durchgefiihrt wurden oder keine sollen, kdnnten die Marktprozesse vom Netzbetreiber unter Einhaltung
Anlagen ab 100 kW angeschlossen sind. Falls dies nicht fur einer angemessenen Ubergangsfrist eingefiihrt werden, um eine
sinnvoll gehalten wird, bittet die Beschlusskammer um Umsetzung des Redispatch 2.0 zu gewahrleisten. Als angemessene
Vorschlage, wie dennoch der bilanzielle Ausgleich von Ubergangsfrist zur Einfiihrung der Marktprozesse ist denkbar, die fiir alle
kiinftigen Redispatch-MalRnahmen sichergestellt werden Netzbetreiber geltende Einfihrungsfrist von rund 2,5 Jahren
kann, insbesondere wie schnell diese Netzbetreiber kiinftig heranzuziehen (Zeitraum zwischen Abschluss des
die Umsetzung der Prozesse garantieren konnen. Die Gesetzgebungsverfahrens und Inkrafttreten der Neuregelungen
Beschlusskammer bittet ferner um Stellungnahme, ob eine (13.05.2019 bis 01.10.2021)). Alternativ kdnnte auch die typische Dauer
Beschrankung der Anwendung der Festlegung auf Anlagen des Netzanschlussprozesses von Erzeugungsanlagen zugrunde gelegt
zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer Energie werden (rund 6 Monate). Damit wiirde ein nachvollziehbarer,
ab 100 kW fir sinnvoll gehalten wird. Uberprifbarer und sachgerechter zeitlicher Vorlauf fir die
Prozessimplementierung garantiert und gleichzeitig eine rechtmaRige,
weil verhaltnismaRige, Regelung geschaffen.
106(Allgemeines siehe unter Nr. 1 Ausnahme fiir Netzbetreiber ohne Redispatch-MaBnahmen |Wenn in einem Netz keine Redispatch-MaRBnahmen zu erwarten sind, Stadtwerke Homburg GmbH

dann ware die Einfiihrung und Vorhaltung der Marktprozesse
unverhaltnismaRig. MaRgeblich fiir die Bewertung, ob zuklnftig
Redispatch-MaBnahmen zu erwarten sind, sollte eine historische
Betrachtungsweise sein. Haben in der Vergangenheit keine
Einspeisemanagement-MaBnahmen stattgefunden bzw. waren Anlagen
im Netz in der Vergangenheit nicht vom Redispatch betroffen, ware die
Umsetzung der Marktprozesse unverhaltnismaRig. Sofern sich auf Basis
der Netzzustandsanalyse abzeichnet, dass zukinftig Redispatch-Abrufe zu
erwarten sind, ware eine Einfihrung der Marktprozesse unter Beachtung
einer angemessenen Ubergangsfrist (siehe Vorschlag in Ziffer 1)
zielfihrend und wiirde eine verhaltnismaRige Ausgestaltung der
Festlegung gewahrleisten.
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107

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Ausnahme fiir Netzbetreiber ausschlieflich mit Anlagen
ohne Redispatch-Vermdogen

Wenn an ein Netz ausschlieBlich Anlagen angeschlossen sind, die Gber
kein Redispatch-Vermaégen verfiigen, ware eine Umsetzung der
Marktprozesse durch den betroffenen Netzbetreiber unverhaltnismaRig.
Betroffen sind hiervon insbesondere hocheffiziente KWK-Anlagen, die
mangels Redispatch-Vermdégen nach aktueller Praxis in Fortfliihrung der
Regelungen aus Tenorziffer 2 und 3 der (inzwischen aufgehobenen)
Festlegung vom 30.10.2012 (Az.: BK6-11-098) nicht fiir den Redispatch
herangezogen werden diirfen. Danach dirfen KWK-Anlagen nur zum
Redispatch herangezogen werden, die Gber disponible, d. h. keinen
Einschrankungen durch die Warmeproduktion unterworfene elektrische
Netto-Nennwirkleistung” unterworfen sind (Tenorziffer 2). Nach
Tenorziffer 3 sind , Leistungsscheiben von Anlagen zur Erzeugung oder
Speicherung elektrischer Energie, deren Brennstoffverfeuerung oder
Primarenergietragerverbrauch aufgrund von gesetzlichen oder
behordlichen Vorgaben bzw. aufgrund von an die Stromproduktion
gekoppelten industriellen Produktionsprozessen nicht disponibel ist,
[sind] fur Wirkleistungsanpassungen nicht heranzuziehen.”

Bei der Redispatchfdhigkeit von KWK-Anlagen ist zu beriicksichtigen, dass
ein allgemeiner Redispatch von KWK-Anlagen bis in den Stillstand bei
hohem Warme- oder Prozessdampfbedarf trotz des Vorhandenseins von
Ersatzkesseln zu Problemen bei der Versorgungssicherheit fihren kann
und hohe materielle Schaden und Gefdhrdungen entstehen kénnen.

Fir eine Fortsetzung der bisherigen Praxis spricht, dass der Grundgedanke
der Neuregelungen darin liegt, die Gesamtkosten fiir den Erhalt der
Systemstabilitat im Falle eines Engpasses gering zu halten. Fir die
zukiinftige Rechtslage ab 01.10.2021 finden sich in der
Gesetzesbegrindung (BT-Drs. 19/7375, S. 53 f.) ebenfalls Hinweise, dass
KWK-Strom aus hocheffizienten KWK-Anlagen ausgenommen sein soll,
wenn der warmegefiihrte Teil nicht flexibel ersetzt werden kann.
Dementsprechend sieht Art. 13 Abs. 6 lit. b) der
Elektrizitatsbinnenmarktverordnung (VO-EU 2019/943) vor, dass nicht in
ein Ubertragungs- oder Verteilernetz eingespeiste, selbst erzeugte
Elektrizitat aus hocheffizienten KWK-Anlagen grundsatzlich vom
Redispatch ausgenommen sein soll.

Stadtwerke Homburg GmbH

108

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Die Beschrdankung der Anwendung der Festlegung auf
Anlagen zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer
Energie ab 100 kW ist nur sinnvoll, sofern Anlagen bis 100
kW komplett vom Redispatch ausgenommen sind. Die
bloRe Ausnahme von massengeschaftstauglichen
Prozessen fuhrt zu Mehraufwand bei der Abwicklung,
jedenfalls, wenn eine Vielzahl solcher Anlagen am Netz
angeschlossen ist und aggregiert/geclustert abgerufen
werden.

Aus unserer Sicht ware die vollstandige Ausnahme von Anlagen bis 100
kW zu begriiRen, weil der mit der Implementierung der
Umsetzungsprozesse verbundene Kostenaufwand unverhaltnismaRig ist.

Sollte die Beschlusskammer hingegen der Auffassung sein, dass Anlagen
mit einer Nennleistung unter 100 kW verpflichtend dem Redispatch zu
unterwerfen sind, aber nur die zur Konsultation gestellten Marktprozesse
nicht gelten sollen, sehen wir dies als problematisch an.

Stadtwerke Homburg GmbH
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Ware die Anwendung der massengeschéftstauglichen Prozesse im
Zusammenhang mit Redispatch-MaRnahmen nicht verpflichtend, wiirde
gerade bei einer Vielzahl relativ kleiner Anlagen ein héherer manueller
Aufwand fur Netzbetreiber, insbesondere bei der Abrechnung von
Entschadigungszahlungen, entstehen. Es ist davon auszugehen, dass
Anlagen mit einer Nennleistung unter 100 kW selten isoliert fiir den
Redispatch herangezogen werden, sondern mit anderen Anlagen zu
steuerbaren Ressourcen bzw. Clustern zusammengefasst und daher de
facto nur aggregiert zum Redispatch herangezogen werden. Die manuelle
Abwicklung der erforderlichen Abrechnungsprozesse diirfte im Gegensatz
zur massengeschaftstauglichen Abwicklung durch Nutzung der vorliegend
konsultierten Marktprozesse deutlich ineffizienter sein.

109

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Zu Nr. 1 und Nr. 2: Bei Einfithrung einer Ubergangsldsung
ist die Regelung des § 34 Abs. 15 ARegV zu beachten. Zur
Anerkennung der Implementierungskosten auch nach dem
Stichtag 01.10.2021 ist eine Verordnungsanderung bzw.
eine anderweitige Sicherstellung der Anerkennung
notwendig.

§ 34 Abs. 15 ARegV regelt die Anerkennung der Implementierungskosten
fir die Einflihrung von UmsetzungsmafRnahmen des Redispatch 2.0 fiir
den Zeitraum bis zum Umsetzungsdatum 01.10.2021. Soweit die
Beschlusskammer den in Ziffer 1 und 2 dieser Stellungnahme
aufgenommenen Vorschlagen folgt und eine angemessene
Ubergangsregelung fiir die Einfiihrung der Marktprozesse anerkennt, ist
eine Anerkennung der nach dem 01.10.2021 entstehenden
Implementierungskosten sicherzustellen, um eine verhéaltnismaRige
Festlegung zu gewahrleisten.

Stadtwerke Homburg GmbH

110

Allgemeines

Anlage 2 und Anlage 3 beinhalten
massengeschaftstaugliche Prozesse im Zusammenhang mit
Redispatch-MaBnahmen. Dazu bittet die Beschlusskammer
um Stellungnahme, ob es fiir sinnvoll gehalten wird, dass
diese Prozesse von allen Netzbetreibern umgesetzt
werden, auch wenn bislang keine Redispatch- oder
Einspeisemanagement-MaRBnahmen mit an ihrem Netz
angeschlossenen Anlagen durchgefiihrt wurden oder keine
Anlagen ab 100 kW angeschlossen sind. Falls dies nicht fur
sinnvoll gehalten wird, bittet die Beschlusskammer um
Vorschlage, wie dennoch der bilanzielle Ausgleich von
kiinftigen Redispatch-MaRRnahmen sichergestellt werden
kann, insbesondere wie schnell diese Netzbetreiber kiinftig
die Umsetzung der Prozesse garantieren konnen. Die
Beschlusskammer bittet ferner um Stellungnahme, ob eine
Beschrankung der Anwendung der Festlegung auf Anlagen
zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer Energie
ab 100 kW fir sinnvoll gehalten wird.

Ausnahme flr Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW

Aus Grinden der VerhédltnismaRigkeit ist eine Ausnahme flr
Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW zwingend. Der Aufwand fir die
Einfihrung und Vorhaltung der Marktprozesse steht auBer Verhaltnis zum
beschrankten Nutzen fir die Sicherstellung der Netzstabilitat, wenn keine
Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen sind.

Sofern zukiinftig Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen werden
sollen, kdnnten die Marktprozesse vom Netzbetreiber unter Einhaltung
einer angemessenen Ubergangsfrist eingefiihrt werden, um eine
Umsetzung des Redispatch 2.0 zu gewdhrleisten. Als angemessene
Ubergangsfrist zur Einfiihrung der Marktprozesse ist denkbar, die fiir alle
Netzbetreiber geltende Einflihrungsfrist von rund 2,5 Jahren
heranzuziehen (Zeitraum zwischen Abschluss des
Gesetzgebungsverfahrens und Inkrafttreten der Neuregelungen
(13.05.2019 bis 01.10.2021)). Alternativ kdnnte auch die typische Dauer
des Netzanschlussprozesses von Erzeugungsanlagen zugrunde gelegt
werden (rund 6 Monate). Damit wiirde ein nachvollziehbarer,
Uberprifbarer und sachgerechter zeitlicher Vorlauf fur die
Prozessimplementierung garantiert und gleichzeitig eine rechtmaRige,
weil verhaltnismaRige, Regelung geschaffen.

Stadtwerke Lobau GmbH
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111

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Ausnahme fiir Netzbetreiber ohne Redispatch-MaRBnahmen

Wenn in einem Netz keine Redispatch-MalRnahmen zu erwarten sind,
dann ware die Einfiihrung und Vorhaltung der Marktprozesse
unverhaltnismaRig. MaRgeblich fiir die Bewertung, ob zukiinftig
Redispatch-MaBnahmen zu erwarten sind, sollte eine historische
Betrachtungsweise sein. Haben in der Vergangenheit keine
Einspeisemanagement-MaRBnahmen stattgefunden bzw. waren Anlagen
im Netz in der Vergangenheit nicht vom Redispatch betroffen, ware die
Umsetzung der Marktprozesse unverhaltnismaRig. Sofern sich auf Basis
der Netzzustandsanalyse abzeichnet, dass zukinftig Redispatch-Abrufe zu
erwarten sind, ware eine Einfihrung der Marktprozesse unter Beachtung
einer angemessenen Ubergangsfrist (siehe Vorschlag in Ziffer 1)
zielfihrend und wiirde eine verhdltnismaRige Ausgestaltung der
Festlegung gewahrleisten.

Stadtwerke Lobau GmbH

112

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Ausnahme fur Netzbetreiber ausschlieRlich mit Anlagen
ohne Redispatch-Vermogen

Wenn an ein Netz ausschlieBlich Anlagen angeschlossen sind, die Gber
kein Redispatch-Vermaégen verfiigen, ware eine Umsetzung der
Marktprozesse durch den betroffenen Netzbetreiber unverhaltnismagig.
Betroffen sind hiervon insbesondere hocheffiziente KWK-Anlagen, die
mangels Redispatch-Vermogen nach aktueller Praxis in Fortflihrung der
Regelungen aus Tenorziffer 2 und 3 der (inzwischen aufgehobenen)
Festlegung vom 30.10.2012 (Az.: BK6-11-098) nicht fiir den Redispatch
herangezogen werden diirfen. Danach dirfen KWK-Anlagen nur zum
Redispatch herangezogen werden, die liber disponible, d. h. keinen
Einschrankungen durch die Warmeproduktion unterworfene elektrische
Netto-Nennwirkleistung” unterworfen sind (Tenorziffer 2). Nach
Tenorziffer 3 sind ,,Leistungsscheiben von Anlagen zur Erzeugung oder
Speicherung elektrischer Energie, deren Brennstoffverfeuerung oder
Priméarenergietragerverbrauch aufgrund von gesetzlichen oder
behordlichen Vorgaben bzw. aufgrund von an die Stromproduktion
gekoppelten industriellen Produktionsprozessen nicht disponibel ist,
[sind] fur Wirkleistungsanpassungen nicht heranzuziehen.”

Stadtwerke Lobau GmbH
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Bei der Redispatchfahigkeit von KWK-Anlagen ist zu beriicksichtigen, dass
ein allgemeiner Redispatch von KWK-Anlagen bis in den Stillstand bei
hohem Warme- oder Prozessdampfbedarf trotz des Vorhandenseins von
Ersatzkesseln zu Problemen bei der Versorgungssicherheit fiihren kann
und hohe materielle Schaden und Gefahrdungen entstehen kénnen.

Flr eine Fortsetzung der bisherigen Praxis spricht, dass der Grundgedanke
der Neuregelungen darin liegt, die Gesamtkosten fiir den Erhalt der
Systemstabilitat im Falle eines Engpasses gering zu halten. Fir die
zukinftige Rechtslage ab 01.10.2021 finden sich in der
Gesetzesbegriindung (BT-Drs. 19/7375, S. 53 f.) ebenfalls Hinweise, dass
KWK-Strom aus hocheffizienten KWK-Anlagen ausgenommen sein soll,
wenn der warmegefiihrte Teil nicht flexibel ersetzt werden kann.
Dementsprechend sieht Art. 13 Abs. 6 lit. b) der
Elektrizitatsbinnenmarktverordnung (VO-EU 2019/943) vor, dass nicht in
ein Ubertragungs- oder Verteilernetz eingespeiste, selbst erzeugte
Elektrizitdt aus hocheffizienten KWK-Anlagen grundsatzlich vom
Redispatch ausgenommen sein soll.

113

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Die Beschrankung der Anwendung der Festlegung auf
Anlagen zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer
Energie ab 100 kW ist nur sinnvoll, sofern Anlagen bis 100
kW komplett vom Redispatch ausgenommen sind. Die
bloRe Ausnahme von massengeschaftstauglichen
Prozessen fiihrt zu Mehraufwand bei der Abwicklung,
jedenfalls, wenn eine Vielzahl solcher Anlagen am Netz
angeschlossen ist und aggregiert/geclustert abgerufen

werden.

Aus unserer Sicht wére die vollstdndige Ausnahme von Anlagen bis 100
kW zu begriiRen, weil der mit der Implementierung der
Umsetzungsprozesse verbundene Kostenaufwand unverhaltnismaRig ist.

Sollte die Beschlusskammer hingegen der Auffassung sein, dass Anlagen
mit einer Nennleistung unter 100 kW verpflichtend dem Redispatch zu
unterwerfen sind, aber nur die zur Konsultation gestellten Marktprozesse
nicht gelten sollen, sehen wir dies als problematisch an.

Ware die Anwendung der massengeschaftstauglichen Prozesse im
Zusammenhang mit Redispatch-MaRnahmen nicht verpflichtend, wiirde
gerade bei einer Vielzahl relativ kleiner Anlagen ein héherer manueller
Aufwand fir Netzbetreiber, insbesondere bei der Abrechnung von
Entschadigungszahlungen, entstehen. Es ist davon auszugehen, dass
Anlagen mit einer Nennleistung unter 100 kW selten isoliert fiir den
Redispatch herangezogen werden, sondern mit anderen Anlagen zu
steuerbaren Ressourcen bzw. Clustern zusammengefasst und daher de
facto nur aggregiert zum Redispatch herangezogen werden. Die manuelle
Abwicklung der erforderlichen Abrechnungsprozesse diirfte im Gegensatz
zur massengeschaftstauglichen Abwicklung durch Nutzung der vorliegend
konsultierten Marktprozesse deutlich ineffizienter sein.

Stadtwerke Lobau GmbH
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114(Allgemeines siehe unter Nr. 1 Zu Nr. 1 und Nr. 2: Bei Einfiihrung einer Ubergangslésung  |§ 34 Abs. 15 ARegV regelt die Anerkennung der Implementierungskosten |Stadtwerke Lobau GmbH
ist die Regelung des § 34 Abs. 15 ARegV zu beachten. Zur fir die Einfiihrung von UmsetzungsmafRnahmen des Redispatch 2.0 fiir
Anerkennung der Implementierungskosten auch nach dem |den Zeitraum bis zum Umsetzungsdatum 01.10.2021. Soweit die
Stichtag 01.10.2021 ist eine Verordnungsanderung bzw. Beschlusskammer den in Ziffer 1 und 2 dieser Stellungnahme
eine anderweitige Sicherstellung der Anerkennung aufgenommenen Vorschlagen folgt und eine angemessene
notwendig. Ubergangsregelung fiir die Einfiihrung der Marktprozesse anerkennt, ist
eine Anerkennung der nach dem 01.10.2021 entstehenden
Implementierungskosten sicherzustellen, um eine verhaltnismaRige
Festlegung zu gewahrleisten.
115|Allgemeines Anlage 2 und Anlage 3 beinhalten Ausnahme fir Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW Aus Griinden der VerhaltnismaRigkeit ist eine Ausnahme fur Stadtwerke Metzingen
massengeschaftstaugliche Prozesse im Zusammenhang mit Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW zwingend. Der Aufwand fir die
Redispatch-MaBnahmen. Dazu bittet die Beschlusskammer Einfihrung und Vorhaltung der Marktprozesse steht auRer Verhaltnis zum
um Stellungnahme, ob es fiir sinnvoll gehalten wird, dass beschrankten Nutzen fir die Sicherstellung der Netzstabilitat, wenn keine
diese Prozesse von allen Netzbetreibern umgesetzt Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen sind.
werden, auch wenn bislang keine Redispatch- oder
Einspeisemanagement-MaRnahmen mit an ihrem Netz Sofern zukiinftig Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen werden
angeschlossenen Anlagen durchgefiihrt wurden oder keine sollen, kdnnten die Marktprozesse vom Netzbetreiber unter Einhaltung
Anlagen ab 100 kW angeschlossen sind. Falls dies nicht fr einer angemessenen Ubergangsfrist eingefiihrt werden, um eine
sinnvoll gehalten wird, bittet die Beschlusskammer um Umsetzung des Redispatch 2.0 zu gewahrleisten. Als angemessene
Vorschlage, wie dennoch der bilanzielle Ausgleich von Ubergangsfrist zur Einfiihrung der Marktprozesse ist denkbar, die fiir alle
kiinftigen Redispatch-MaRRnahmen sichergestellt werden Netzbetreiber geltende Einflihrungsfrist von rund 2,5 Jahren
kann, insbesondere wie schnell diese Netzbetreiber kiinftig heranzuziehen (Zeitraum zwischen Abschluss des
die Umsetzung der Prozesse garantieren konnen. Die Gesetzgebungsverfahrens und Inkrafttreten der Neuregelungen
Beschlusskammer bittet ferner um Stellungnahme, ob eine (13.05.2019 bis 01.10.2021)). Alternativ kdnnte auch die typische Dauer
Beschrankung der Anwendung der Festlegung auf Anlagen des Netzanschlussprozesses von Erzeugungsanlagen zugrunde gelegt
zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer Energie werden (rund 6 Monate). Damit wiirde ein nachvollziehbarer,
ab 100 kW fir sinnvoll gehalten wird. Uberprifbarer und sachgerechter zeitlicher Vorlauf fur die
Prozessimplementierung garantiert und gleichzeitig eine rechtmaRige,
weil verhaltnismaRige, Regelung geschaffen.
116(Allgemeines siehe unter Nr. 1 Ausnahme flr Netzbetreiber ohne Redispatch-MalRnahmen |Wenn in einem Netz keine Redispatch-MaRnahmen zu erwarten sind, Stadtwerke Metzingen

dann ware die Einfiihrung und Vorhaltung der Marktprozesse
unverhaltnismaRig. MaRgeblich fiir die Bewertung, ob zuklnftig
Redispatch-MaRBnahmen zu erwarten sind, sollte eine historische
Betrachtungsweise sein. Haben in der Vergangenheit keine
Einspeisemanagement-MaBnahmen stattgefunden bzw. waren Anlagen
im Netz in der Vergangenheit nicht vom Redispatch betroffen, ware die
Umsetzung der Marktprozesse unverhaltnismaRig. Sofern sich auf Basis
der Netzzustandsanalyse abzeichnet, dass zukinftig Redispatch-Abrufe zu
erwarten sind, ware eine Einfihrung der Marktprozesse unter Beachtung
einer angemessenen Ubergangsfrist (siehe Vorschlag in Ziffer 1)
zielfihrend und wiirde eine verhaltnismaRige Ausgestaltung der
Festlegung gewahrleisten.
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117

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Ausnahme fiir Netzbetreiber ausschlieSlich mit Anlagen
ohne Redispatch-Vermdgen

Wenn an ein Netz ausschlieBlich Anlagen angeschlossen sind, die Gber
kein Redispatch-Vermogen verfiigen, ware eine Umsetzung der
Marktprozesse durch den betroffenen Netzbetreiber unverhaltnismaRig.
Betroffen sind hiervon insbesondere hocheffiziente KWK-Anlagen, die
mangels Redispatch-Vermoégen nach aktueller Praxis in Fortfiihrung der
Regelungen aus Tenorziffer 2 und 3 der (inzwischen aufgehobenen)
Festlegung vom 30.10.2012 (Az.: BK6-11-098) nicht fur den Redispatch
herangezogen werden diirfen. Danach dirfen KWK-Anlagen nur zum
Redispatch herangezogen werden, die liber disponible, d. h. keinen
Einschrankungen durch die Warmeproduktion unterworfene elektrische
Netto-Nennwirkleistung” unterworfen sind (Tenorziffer 2). Nach
Tenorziffer 3 sind , Leistungsscheiben von Anlagen zur Erzeugung oder
Speicherung elektrischer Energie, deren Brennstoffverfeuerung oder
Primarenergietragerverbrauch aufgrund von gesetzlichen oder
behordlichen Vorgaben bzw. aufgrund von an die Stromproduktion
gekoppelten industriellen Produktionsprozessen nicht disponibel ist,
[sind] fur Wirkleistungsanpassungen nicht heranzuziehen.”

Bei der Redispatchfdhigkeit von KWK-Anlagen ist zu beriicksichtigen, dass
ein allgemeiner Redispatch von KWK-Anlagen bis in den Stillstand bei
hohem Warme- oder Prozessdampfbedarf trotz des Vorhandenseins von
Ersatzkesseln zu Problemen bei der Versorgungssicherheit fihren kann
und hohe materielle Schaden und Gefdhrdungen entstehen kénnen.

Fir eine Fortsetzung der bisherigen Praxis spricht, dass der Grundgedanke

Stadtwerke Metzingen

118

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Die Beschrdankung der Anwendung der Festlegung auf
Anlagen zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer
Energie ab 100 kW ist nur sinnvoll, sofern Anlagen bis 100
kW komplett vom Redispatch ausgenommen sind. Die
bloRe Ausnahme von massengeschaftstauglichen
Prozessen fuhrt zu Mehraufwand bei der Abwicklung,
jedenfalls, wenn eine Vielzahl solcher Anlagen am Netz
angeschlossen ist und aggregiert/geclustert abgerufen
werden.

Aus unserer Sicht ware die vollstandige Ausnahme von Anlagen bis 100
kW zu begriiRen, weil der mit der Implementierung der
Umsetzungsprozesse verbundene Kostenaufwand unverhaltnismaRig ist.

Sollte die Beschlusskammer hingegen der Auffassung sein, dass Anlagen
mit einer Nennleistung unter 100 kW verpflichtend dem Redispatch zu
unterwerfen sind, aber nur die zur Konsultation gestellten Marktprozesse
nicht gelten sollen, sehen wir dies als problematisch an.

Stadtwerke Metzingen
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Ware die Anwendung der massengeschéftstauglichen Prozesse im
Zusammenhang mit Redispatch-MaRnahmen nicht verpflichtend, wiirde
gerade bei einer Vielzahl relativ kleiner Anlagen ein héherer manueller
Aufwand fur Netzbetreiber, insbesondere bei der Abrechnung von
Entschadigungszahlungen, entstehen. Es ist davon auszugehen, dass
Anlagen mit einer Nennleistung unter 100 kW selten isoliert fiir den
Redispatch herangezogen werden, sondern mit anderen Anlagen zu
steuerbaren Ressourcen bzw. Clustern zusammengefasst und daher de
facto nur aggregiert zum Redispatch herangezogen werden. Die manuelle
Abwicklung der erforderlichen Abrechnungsprozesse diirfte im Gegensatz
zur massengeschaftstauglichen Abwicklung durch Nutzung der vorliegend
konsultierten Marktprozesse deutlich ineffizienter sein.

119

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Zu Nr. 1 und Nr. 2: Bei Einfiihrung einer Ubergangslésung
ist die Regelung des § 34 Abs. 15 ARegV zu beachten. Zur
Anerkennung der Implementierungskosten auch nach dem
Stichtag 01.10.2021 ist eine Verordnungsanderung bzw.
eine anderweitige Sicherstellung der Anerkennung

notwendig.

§ 34 Abs. 15 ARegV regelt die Anerkennung der Implementierungskosten
fiir die Einfilhrung von Umsetzungsmalnahmen des Redispatch 2.0 fiir
den Zeitraum bis zum Umsetzungsdatum 01.10.2021. Soweit die
Beschlusskammer den in Ziffer 1 und 2 dieser Stellungnahme
aufgenommenen Vorschldgen folgt und eine angemessene
Ubergangsregelung fiir die Einfiihrung der Marktprozesse anerkennt, ist
eine Anerkennung der nach dem 01.10.2021 entstehenden
Implementierungskosten sicherzustellen, um eine verhaltnismafRige
Festlegung zu gewahrleisten.

Stadtwerke Metzingen
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120(Allgemeines Anlage 2 und Anlage 3 beinhalten Ausnahme fur Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW Aus Griinden der VerhaltnismaRigkeit ist eine Ausnahme fir Stadtwerke Passau GmbH
massengeschaftstaugliche Prozesse im Zusammenhang mit Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW zwingend. Der Aufwand fiir die
Redispatch-MaRRnahmen. Dazu bittet die Beschlusskammer EinfUhrung und Vorhaltung der Marktprozesse steht auRer Verhaltnis zum
um Stellungnahme, ob es fir sinnvoll gehalten wird, dass beschrankten Nutzen fir die Sicherstellung der Netzstabilitat, wenn keine
diese Prozesse von allen Netzbetreibern umgesetzt Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen sind.
werden, auch wenn bislang keine Redispatch- oder
Einspeisemanagement-MaRnahmen mit an ihrem Netz Sofern zukinftig Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen werden
angeschlossenen Anlagen durchgefihrt wurden oder keine sollen, kdnnten die Marktprozesse vom Netzbetreiber unter Einhaltung
Anlagen ab 100 kW angeschlossen sind. Falls dies nicht fir einer angemessenen Ubergangsfrist eingefiihrt werden, um eine
sinnvoll gehalten wird, bittet die Beschlusskammer um Umsetzung des Redispatch 2.0 zu gewdhrleisten. Als angemessene
Vorschlage, wie dennoch der bilanzielle Ausgleich von Ubergangsfrist zur Einfiihrung der Marktprozesse ist denkbar, die fiir alle
kinftigen Redispatch-MalRnahmen sichergestellt werden Netzbetreiber geltende Einflihrungsfrist von rund 2,5 Jahren
kann, insbesondere wie schnell diese Netzbetreiber kiinftig heranzuziehen (Zeitraum zwischen Abschluss des
die Umsetzung der Prozesse garantieren kénnen. Die Gesetzgebungsverfahrens und Inkrafttreten der Neuregelungen
Beschlusskammer bittet ferner um Stellungnahme, ob eine (13.05.2019 bis 01.10.2021)). Alternativ kdnnte auch die typische Dauer
Beschrankung der Anwendung der Festlegung auf Anlagen des Netzanschlussprozesses von Erzeugungsanlagen zugrunde gelegt
zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer Energie werden (rund 6 Monate). Damit wiirde ein nachvollziehbarer,
ab 100 kW fir sinnvoll gehalten wird. Uberprifbarer und sachgerechter zeitlicher Vorlauf fur die
Prozessimplementierung garantiert und gleichzeitig eine rechtmaRige,
weil verhaltnismaRige, Regelung geschaffen.
121 (Allgemeines siehe unter Nr. 1 Ausnahme fiir Netzbetreiber ohne Redispatch-MaRnahmen |Wenn in einem Netz keine Redispatch-MaRnahmen zu erwarten sind, Stadtwerke Passau GmbH

dann ware die Einfiihrung und Vorhaltung der Marktprozesse
unverhaltnismaRig. MaRgeblich fiir die Bewertung, ob zuklnftig
Redispatch-MaRnahmen zu erwarten sind, sollte eine historische
Betrachtungsweise sein. Haben in der Vergangenheit keine
Einspeisemanagement-MaRnahmen stattgefunden bzw. waren Anlagen
im Netz in der Vergangenheit nicht vom Redispatch betroffen, ware die
Umsetzung der Marktprozesse unverhaltnismaRig. Sofern sich auf Basis
der Netzzustandsanalyse abzeichnet, dass zukiinftig Redispatch-Abrufe zu
erwarten sind, ware eine Einfihrung der Marktprozesse unter Beachtung
einer angemessenen Ubergangsfrist (siehe Vorschlag in Ziffer 1)
zielfihrend und wiirde eine verhaltnismaRige Ausgestaltung der
Festlegung gewahrleisten.
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122

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Ausnahme fiir Netzbetreiber ausschlieflich mit Anlagen
ohne Redispatch-Vermdgen

Wenn an ein Netz ausschlieBlich Anlagen angeschlossen sind, die Gber
kein Redispatch-Vermoégen verfiigen, ware eine Umsetzung der
Marktprozesse durch den betroffenen Netzbetreiber unverhaltnismaRig.
Betroffen sind hiervon insbesondere hocheffiziente KWK-Anlagen, die
mangels Redispatch-Vermdégen nach aktueller Praxis in Fortfliihrung der
Regelungen aus Tenorziffer 2 und 3 der (inzwischen aufgehobenen)
Festlegung vom 30.10.2012 (Az.: BK6-11-098) nicht fiir den Redispatch
herangezogen werden diirfen. Danach dirfen KWK-Anlagen nur zum
Redispatch herangezogen werden, die Gber disponible, d. h. keinen
Einschrankungen durch die Warmeproduktion unterworfene elektrische
Netto-Nennwirkleistung” unterworfen sind (Tenorziffer 2). Nach
Tenorziffer 3 sind , Leistungsscheiben von Anlagen zur Erzeugung oder
Speicherung elektrischer Energie, deren Brennstoffverfeuerung oder
Primarenergietragerverbrauch aufgrund von gesetzlichen oder
behordlichen Vorgaben bzw. aufgrund von an die Stromproduktion
gekoppelten industriellen Produktionsprozessen nicht disponibel ist,
[sind] fur Wirkleistungsanpassungen nicht heranzuziehen.”

Bei der Redispatchfdhigkeit von KWK-Anlagen ist zu beriicksichtigen, dass
ein allgemeiner Redispatch von KWK-Anlagen bis in den Stillstand bei
hohem Warme- oder Prozessdampfbedarf trotz des Vorhandenseins von
Ersatzkesseln zu Problemen bei der Versorgungssicherheit fihren kann
und hohe materielle Schaden und Gefdhrdungen entstehen kénnen.

Fur eine Fortsetzung der bisherigen Praxis spricht, dass der Grundgedanke
der Neuregelungen darin liegt, die Gesamtkosten fiir den Erhalt der
Systemstabilitat im Falle eines Engpasses gering zu halten. Fiir die
zukiinftige Rechtslage ab 01.10.2021 finden sich in der
Gesetzesbegriindung (BT-Drs. 19/7375, S. 53 f.) ebenfalls Hinweise, dass
KWK-Strom aus hocheffizienten KWK-Anlagen ausgenommen sein soll,
wenn der warmegefiihrte Teil nicht flexibel ersetzt werden kann.
Dementsprechend sieht Art. 13 Abs. 6 lit. b) der
Elektrizitatsbinnenmarktverordnung (VO-EU 2019/943) vor, dass nicht in
ein Ubertragungs- oder Verteilernetz eingespeiste, selbst erzeugte
Elektrizitat aus hocheffizienten KWK-Anlagen grundsatzlich vom
Redispatch ausgenommen sein soll.

Stadtwerke Passau GmbH

123

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Die Beschrdankung der Anwendung der Festlegung auf
Anlagen zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer
Energie ab 100 kW ist nur sinnvoll, sofern Anlagen bis 100
kW komplett vom Redispatch ausgenommen sind. Die
bloRe Ausnahme von massengeschaftstauglichen
Prozessen fuhrt zu Mehraufwand bei der Abwicklung,
jedenfalls, wenn eine Vielzahl solcher Anlagen am Netz
angeschlossen ist und aggregiert/geclustert abgerufen
werden.

Aus unserer Sicht wére die vollstandige Ausnahme von Anlagen bis 100
kW zu begriiRen, weil der mit der Implementierung der
Umsetzungsprozesse verbundene Kostenaufwand unverhaltnismaRig ist.

Sollte die Beschlusskammer hingegen der Auffassung sein, dass Anlagen
mit einer Nennleistung unter 100 kW verpflichtend dem Redispatch zu
unterwerfen sind, aber nur die zur Konsultation gestellten Marktprozesse
nicht gelten sollen, sehen wir dies als problematisch an.

Stadtwerke Passau GmbH
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Waire die Anwendung der massengeschaftstauglichen Prozesse im
Zusammenhang mit Redispatch-MaRnahmen nicht verpflichtend, wiirde
gerade bei einer Vielzahl relativ kleiner Anlagen ein héherer manueller
Aufwand fir Netzbetreiber, insbesondere bei der Abrechnung von
Entschadigungszahlungen, entstehen. Es ist davon auszugehen, dass
Anlagen mit einer Nennleistung unter 100 kW selten isoliert fiir den
Redispatch herangezogen werden, sondern mit anderen Anlagen zu
steuerbaren Ressourcen bzw. Clustern zusammengefasst und daher de
facto nur aggregiert zum Redispatch herangezogen werden. Die manuelle
Abwicklung der erforderlichen Abrechnungsprozesse diirfte im Gegensatz
zur massengeschaftstauglichen Abwicklung durch Nutzung der vorliegend
konsultierten Marktprozesse deutlich ineffizienter sein.

124

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Zu Nr. 1 und Nr. 2: Bei Einfiihrung einer Ubergangsldsung
ist die Regelung des § 34 Abs. 15 ARegV zu beachten. Zur
Anerkennung der Implementierungskosten auch nach dem
Stichtag 01.10.2021 ist eine Verordnungsanderung bzw.
eine anderweitige Sicherstellung der Anerkennung
notwendig.

§ 34 Abs. 15 ARegV regelt die Anerkennung der Implementierungskosten
fir die Einfilhrung von Umsetzungsmalnahmen des Redispatch 2.0 fiir
den Zeitraum bis zum Umsetzungsdatum 01.10.2021. Soweit die
Beschlusskammer den in Ziffer 1 und 2 dieser Stellungnahme
aufgenommenen Vorschldgen folgt und eine angemessene
Ubergangsregelung fiir die Einfiihrung der Marktprozesse anerkennt, ist
eine Anerkennung der nach dem 01.10.2021 entstehenden
Implementierungskosten sicherzustellen, um eine verhaltnismalRige
Festlegung zu gewahrleisten.

Stadtwerke Passau GmbH

125

Allgemeines

Anlage 2 und Anlage 3 beinhalten
massengeschaftstaugliche Prozesse im Zusammenhang mit
Redispatch-MaBnahmen. Dazu bittet die Beschlusskammer
um Stellungnahme, ob es fiir sinnvoll gehalten wird, dass
diese Prozesse von allen Netzbetreibern umgesetzt
werden, auch wenn bislang keine Redispatch- oder
Einspeisemanagement-MaRnahmen mit an ihrem Netz
angeschlossenen Anlagen durchgefiihrt wurden oder keine
Anlagen ab 100 kW angeschlossen sind. Falls dies nicht fur
sinnvoll gehalten wird, bittet die Beschlusskammer um
Vorschlage, wie dennoch der bilanzielle Ausgleich von
kiinftigen Redispatch-MaRRnahmen sichergestellt werden
kann, insbesondere wie schnell diese Netzbetreiber kiinftig
die Umsetzung der Prozesse garantieren konnen. Die
Beschlusskammer bittet ferner um Stellungnahme, ob eine
Beschrankung der Anwendung der Festlegung auf Anlagen
zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer Energie
ab 100 kW fir sinnvoll gehalten wird.

Ausnahme flr Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW

Aus Grinden der VerhéaltnismaRigkeit ist eine Ausnahme flr
Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW zwingend. Der Aufwand fir die
Einfihrung und Vorhaltung der Marktprozesse steht auBer Verhaltnis zum
beschrankten Nutzen fir die Sicherstellung der Netzstabilitat, wenn keine
Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen sind.

Sofern zukiinftig Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen werden
sollen, kdnnten die Marktprozesse vom Netzbetreiber unter Einhaltung
einer angemessenen Ubergangsfrist eingefiihrt werden, um eine
Umsetzung des Redispatch 2.0 zu gewdhrleisten. Als angemessene
Ubergangsfrist zur Einfiihrung der Marktprozesse ist denkbar, die fiir alle
Netzbetreiber geltende Einflihrungsfrist von rund 2,5 Jahren
heranzuziehen (Zeitraum zwischen Abschluss des
Gesetzgebungsverfahrens und Inkrafttreten der Neuregelungen
(13.05.2019 bis 01.10.2021)). Alternativ kdnnte auch die typische Dauer
des Netzanschlussprozesses von Erzeugungsanlagen zugrunde gelegt
werden (rund 6 Monate). Damit wiirde ein nachvollziehbarer,
Uberprifbarer und sachgerechter zeitlicher Vorlauf fur die
Prozessimplementierung garantiert und gleichzeitig eine rechtmaRige,
weil verhaltnismaRige, Regelung geschaffen.

Stadtwerke Quickborn GmbH
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126

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Ausnahme flr Netzbetreiber ohne Redispatch-MalRnahmen

Wenn in einem Netz keine Redispatch-MalRnahmen zu erwarten sind,
dann ware die Einflihrung und Vorhaltung der Marktprozesse
unverhaltnismaRig. MaRgeblich fiir die Bewertung, ob zukiinftig
Redispatch-MaRBnahmen zu erwarten sind, sollte eine historische
Betrachtungsweise sein. Haben in der Vergangenheit keine
Einspeisemanagement-MaRnahmen stattgefunden bzw. waren Anlagen
im Netz in der Vergangenheit nicht vom Redispatch betroffen, ware die
Umsetzung der Marktprozesse unverhaltnismaRig. Sofern sich auf Basis
der Netzzustandsanalyse abzeichnet, dass zukinftig Redispatch-Abrufe zu
erwarten sind, wére eine Einfiihrung der Marktprozesse unter Beachtung
einer angemessenen Ubergangsfrist (siehe Vorschlag in Ziffer 1)
zielfihrend und wiirde eine verhaltnismaRige Ausgestaltung der
Festlegung gewahrleisten.

Stadtwerke Quickborn GmbH

127

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Ausnahme fur Netzbetreiber ausschlieRlich mit Anlagen
ohne Redispatch-Vermogen

Wenn an ein Netz ausschlieBlich Anlagen angeschlossen sind, die Gber
kein Redispatch-Vermogen verfiigen, ware eine Umsetzung der
Marktprozesse durch den betroffenen Netzbetreiber unverhaltnismagig.
Betroffen sind hiervon insbesondere hocheffiziente KWK-Anlagen, die
mangels Redispatch-Vermogen nach aktueller Praxis in Fortfliihrung der
Regelungen aus Tenorziffer 2 und 3 der (inzwischen aufgehobenen)
Festlegung vom 30.10.2012 (Az.: BK6-11-098) nicht fiir den Redispatch
herangezogen werden diirfen. Danach dirfen KWK-Anlagen nur zum
Redispatch herangezogen werden, die liber disponible, d. h. keinen
Einschrankungen durch die Warmeproduktion unterworfene elektrische
Netto-Nennwirkleistung” unterworfen sind (Tenorziffer 2). Nach
Tenorziffer 3 sind , Leistungsscheiben von Anlagen zur Erzeugung oder
Speicherung elektrischer Energie, deren Brennstoffverfeuerung oder
Priméarenergietragerverbrauch aufgrund von gesetzlichen oder
behordlichen Vorgaben bzw. aufgrund von an die Stromproduktion
gekoppelten industriellen Produktionsprozessen nicht disponibel ist,
[sind] fur Wirkleistungsanpassungen nicht heranzuziehen.”

Stadtwerke Quickborn GmbH
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Bei der Redispatchfahigkeit von KWK-Anlagen ist zu beriicksichtigen, dass
ein allgemeiner Redispatch von KWK-Anlagen bis in den Stillstand bei
hohem Warme- oder Prozessdampfbedarf trotz des Vorhandenseins von
Ersatzkesseln zu Problemen bei der Versorgungssicherheit fiihren kann
und hohe materielle Schaden und Gefahrdungen entstehen kénnen.

Flr eine Fortsetzung der bisherigen Praxis spricht, dass der Grundgedanke
der Neuregelungen darin liegt, die Gesamtkosten fiir den Erhalt der
Systemstabilitat im Falle eines Engpasses gering zu halten. Fir die
zukinftige Rechtslage ab 01.10.2021 finden sich in der
Gesetzesbegriindung (BT-Drs. 19/7375, S. 53 f.) ebenfalls Hinweise, dass
KWK-Strom aus hocheffizienten KWK-Anlagen ausgenommen sein soll,
wenn der warmegefiihrte Teil nicht flexibel ersetzt werden kann.
Dementsprechend sieht Art. 13 Abs. 6 lit. b) der
Elektrizitatsbinnenmarktverordnung (VO-EU 2019/943) vor, dass nicht in
ein Ubertragungs- oder Verteilernetz eingespeiste, selbst erzeugte
Elektrizitdt aus hocheffizienten KWK-Anlagen grundsatzlich vom
Redispatch ausgenommen sein soll.

128

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Die Beschrankung der Anwendung der Festlegung auf
Anlagen zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer
Energie ab 100 kW ist nur sinnvoll, sofern Anlagen bis 100
kW komplett vom Redispatch ausgenommen sind. Die
bloRe Ausnahme von massengeschaftstauglichen
Prozessen fuihrt zu Mehraufwand bei der Abwicklung,
jedenfalls, wenn eine Vielzahl solcher Anlagen am Netz
angeschlossen ist und aggregiert/geclustert abgerufen

werden.

Aus unserer Sicht wére die vollstdndige Ausnahme von Anlagen bis 100
kW zu begriiRen, weil der mit der Implementierung der
Umsetzungsprozesse verbundene Kostenaufwand unverhaltnismaRig ist.

Sollte die Beschlusskammer hingegen der Auffassung sein, dass Anlagen
mit einer Nennleistung unter 100 kW verpflichtend dem Redispatch zu
unterwerfen sind, aber nur die zur Konsultation gestellten Marktprozesse
nicht gelten sollen, sehen wir dies als problematisch an.

Waire die Anwendung der massengeschaftstauglichen Prozesse im
Zusammenhang mit Redispatch-MaBnahmen nicht verpflichtend, wiirde
gerade bei einer Vielzahl relativ kleiner Anlagen ein héherer manueller
Aufwand fur Netzbetreiber, insbesondere bei der Abrechnung von
Entschadigungszahlungen, entstehen. Es ist davon auszugehen, dass
Anlagen mit einer Nennleistung unter 100 kW selten isoliert fiir den
Redispatch herangezogen werden, sondern mit anderen Anlagen zu
steuerbaren Ressourcen bzw. Clustern zusammengefasst und daher de
facto nur aggregiert zum Redispatch herangezogen werden. Die manuelle
Abwicklung der erforderlichen Abrechnungsprozesse diirfte im Gegensatz
zur massengeschaftstauglichen Abwicklung durch Nutzung der vorliegend
konsultierten Marktprozesse deutlich ineffizienter sein.

Stadtwerke Quickborn GmbH
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129(Allgemeines siehe unter Nr. 1 Zu Nr. 1 und Nr. 2: Bei Einfiihrung einer Ubergangsldsung  |§ 34 Abs. 15 ARegV regelt die Anerkennung der Implementierungskosten |Stadtwerke Quickborn GmbH
ist die Regelung des § 34 Abs. 15 ARegV zu beachten. Zur fir die Einfiihrung von UmsetzungsmafRnahmen des Redispatch 2.0 fiir
Anerkennung der Implementierungskosten auch nach dem |den Zeitraum bis zum Umsetzungsdatum 01.10.2021. Soweit die
Stichtag 01.10.2021 ist eine Verordnungsanderung bzw. Beschlusskammer den in Ziffer 1 und 2 dieser Stellungnahme
eine anderweitige Sicherstellung der Anerkennung aufgenommenen Vorschlagen folgt und eine angemessene
notwendig. Ubergangsregelung fiir die Einfiihrung der Marktprozesse anerkennt, ist
eine Anerkennung der nach dem 01.10.2021 entstehenden
Implementierungskosten sicherzustellen, um eine verhaltnismaRige
Festlegung zu gewahrleisten.
130(Allgemeines Anlage 2 und Anlage 3 beinhalten Ausnahme flr Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW Aus Griinden der VerhéaltnismaRigkeit ist eine Ausnahme flr Stadtwerke Schweinfurt GmbH
massengeschaftstaugliche Prozesse im Zusammenhang mit Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW zwingend. Der Aufwand fir die
Redispatch-MaBnahmen. Dazu bittet die Beschlusskammer Einfihrung und Vorhaltung der Marktprozesse steht auRer Verhaltnis zum
um Stellungnahme, ob es fiir sinnvoll gehalten wird, dass beschrankten Nutzen fir die Sicherstellung der Netzstabilitat, wenn keine
diese Prozesse von allen Netzbetreibern umgesetzt Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen sind.
werden, auch wenn bislang keine Redispatch- oder
Einspeisemanagement-MaRnahmen mit an ihrem Netz Sofern zukiinftig Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen werden
angeschlossenen Anlagen durchgefiihrt wurden oder keine sollen, kdnnten die Marktprozesse vom Netzbetreiber unter Einhaltung
Anlagen ab 100 kW angeschlossen sind. Falls dies nicht fr einer angemessenen Ubergangsfrist eingefiihrt werden, um eine
sinnvoll gehalten wird, bittet die Beschlusskammer um Umsetzung des Redispatch 2.0 zu gewahrleisten. Als angemessene
Vorschlage, wie dennoch der bilanzielle Ausgleich von Ubergangsfrist zur Einfiihrung der Marktprozesse ist denkbar, die fiir alle
kiinftigen Redispatch-MaRRnahmen sichergestellt werden Netzbetreiber geltende Einflihrungsfrist von rund 2,5 Jahren
kann, insbesondere wie schnell diese Netzbetreiber kiinftig heranzuziehen (Zeitraum zwischen Abschluss des
die Umsetzung der Prozesse garantieren konnen. Die Gesetzgebungsverfahrens und Inkrafttreten der Neuregelungen
Beschlusskammer bittet ferner um Stellungnahme, ob eine (13.05.2019 bis 01.10.2021)). Alternativ kdnnte auch die typische Dauer
Beschrankung der Anwendung der Festlegung auf Anlagen des Netzanschlussprozesses von Erzeugungsanlagen zugrunde gelegt
zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer Energie werden (rund 6 Monate). Damit wiirde ein nachvollziehbarer,
ab 100 kW fir sinnvoll gehalten wird. Uberprifbarer und sachgerechter zeitlicher Vorlauf fur die
Prozessimplementierung garantiert und gleichzeitig eine rechtmaRige,
weil verhaltnismaRige, Regelung geschaffen.
131|Allgemeines siehe unter Nr. 1 Ausnahme flr Netzbetreiber ohne Redispatch-MalRnahmen |Wenn in einem Netz keine Redispatch-MaRBnahmen zu erwarten sind, Stadtwerke Schweinfurt GmbH

dann ware die Einfiihrung und Vorhaltung der Marktprozesse
unverhaltnismaRig. MaRgeblich fiir die Bewertung, ob zuklnftig
Redispatch-MaRBnahmen zu erwarten sind, sollte eine historische
Betrachtungsweise sein. Haben in der Vergangenheit keine
Einspeisemanagement-MaRBnahmen stattgefunden bzw. waren Anlagen
im Netz in der Vergangenheit nicht vom Redispatch betroffen, ware die
Umsetzung der Marktprozesse unverhaltnismaRig. Sofern sich auf Basis
der Netzzustandsanalyse abzeichnet, dass zukinftig Redispatch-Abrufe zu
erwarten sind, ware eine Einfihrung der Marktprozesse unter Beachtung
einer angemessenen Ubergangsfrist (siehe Vorschlag in Ziffer 1)
zielfihrend und wiirde eine verhaltnismaRige Ausgestaltung der
Festlegung gewahrleisten.
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132

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Ausnahme fiir Netzbetreiber ausschliefSlich mit Anlagen
ohne Redispatch-Vermdgen

Wenn an ein Netz ausschlieBlich Anlagen angeschlossen sind, die Gber
kein Redispatch-Vermogen verfiigen, ware eine Umsetzung der
Marktprozesse durch den betroffenen Netzbetreiber unverhaltnismafig.
Betroffen sind hiervon insbesondere hocheffiziente KWK-Anlagen, die
mangels Redispatch-Vermoégen nach aktueller Praxis in Fortfiihrung der
Regelungen aus Tenorziffer 2 und 3 der (inzwischen aufgehobenen)
Festlegung vom 30.10.2012 (Az.: BK6-11-098) nicht fur den Redispatch
herangezogen werden diirfen. Danach dirfen KWK-Anlagen nur zum
Redispatch herangezogen werden, die liber disponible, d. h. keinen
Einschrankungen durch die Warmeproduktion unterworfene elektrische
Netto-Nennwirkleistung” unterworfen sind (Tenorziffer 2). Nach
Tenorziffer 3 sind , Leistungsscheiben von Anlagen zur Erzeugung oder
Speicherung elektrischer Energie, deren Brennstoffverfeuerung oder
Primarenergietragerverbrauch aufgrund von gesetzlichen oder
behordlichen Vorgaben bzw. aufgrund von an die Stromproduktion
gekoppelten industriellen Produktionsprozessen nicht disponibel ist,
[sind] fur Wirkleistungsanpassungen nicht heranzuziehen.”

Bei der Redispatchfdhigkeit von KWK-Anlagen ist zu beriicksichtigen, dass
ein allgemeiner Redispatch von KWK-Anlagen bis in den Stillstand bei
hohem Warme- oder Prozessdampfbedarf trotz des Vorhandenseins von
Ersatzkesseln zu Problemen bei der Versorgungssicherheit fihren kann
und hohe materielle Schaden und Gefdhrdungen entstehen kénnen.

Fir eine Fortsetzung der bisherigen Praxis spricht, dass der Grundgedanke
der Neuregelungen darin liegt, die Gesamtkosten fiir den Erhalt der
Systemstabilitat im Falle eines Engpasses gering zu halten. Fir die
zukiinftige Rechtslage ab 01.10.2021 finden sich in der
Gesetzesbegriindung (BT-Drs. 19/7375, S. 53 f.) ebenfalls Hinweise, dass
KWK-Strom aus hocheffizienten KWK-Anlagen ausgenommen sein soll,
wenn der warmegefiihrte Teil nicht flexibel ersetzt werden kann.
Dementsprechend sieht Art. 13 Abs. 6 lit. b) der
Elektrizitatsbinnenmarktverordnung (VO-EU 2019/943) vor, dass nicht in
ein Ubertragungs- oder Verteilernetz eingespeiste, selbst erzeugte
Elektrizitdt aus hocheffizienten KWK-Anlagen grundsatzlich vom
Redispatch ausgenommen sein soll.

Stadtwerke Schweinfurt GmbH

133

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Die Beschrdankung der Anwendung der Festlegung auf
Anlagen zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer
Energie ab 100 kW ist nur sinnvoll, sofern Anlagen bis 100
kW komplett vom Redispatch ausgenommen sind. Die
bloRe Ausnahme von massengeschaftstauglichen
Prozessen fuihrt zu Mehraufwand bei der Abwicklung,
jedenfalls, wenn eine Vielzahl solcher Anlagen am Netz
angeschlossen ist und aggregiert/geclustert abgerufen
werden.

Aus unserer Sicht ware die vollstandige Ausnahme von Anlagen bis 100
kW zu begriiRen, weil der mit der Implementierung der
Umsetzungsprozesse verbundene Kostenaufwand unverhaltnismaRig ist.

Sollte die Beschlusskammer hingegen der Auffassung sein, dass Anlagen
mit einer Nennleistung unter 100 kW verpflichtend dem Redispatch zu
unterwerfen sind, aber nur die zur Konsultation gestellten Marktprozesse
nicht gelten sollen, sehen wir dies als problematisch an.

Stadtwerke Schweinfurt GmbH
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Ware die Anwendung der massengeschaftstauglichen Prozesse im
Zusammenhang mit Redispatch-MaRnahmen nicht verpflichtend, wiirde
gerade bei einer Vielzahl relativ kleiner Anlagen ein héherer manueller
Aufwand fir Netzbetreiber, insbesondere bei der Abrechnung von
Entschadigungszahlungen, entstehen. Es ist davon auszugehen, dass
Anlagen mit einer Nennleistung unter 100 kW selten isoliert fiir den
Redispatch herangezogen werden, sondern mit anderen Anlagen zu
steuerbaren Ressourcen bzw. Clustern zusammengefasst und daher de
facto nur aggregiert zum Redispatch herangezogen werden. Die manuelle
Abwicklung der erforderlichen Abrechnungsprozesse diirfte im Gegensatz
zur massengeschaftstauglichen Abwicklung durch Nutzung der vorliegend
konsultierten Marktprozesse deutlich ineffizienter sein.

134

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Zu Nr. 1 und Nr. 2: Bei Einfithrung einer Ubergangsldsung
ist die Regelung des § 34 Abs. 15 ARegV zu beachten. Zur
Anerkennung der Implementierungskosten auch nach dem
Stichtag 01.10.2021 ist eine Verordnungsanderung bzw.
eine anderweitige Sicherstellung der Anerkennung
notwendig.

§ 34 Abs. 15 ARegV regelt die Anerkennung der Implementierungskosten
fir die Einflihrung von UmsetzungsmafRnahmen des Redispatch 2.0 fiir
den Zeitraum bis zum Umsetzungsdatum 01.10.2021. Soweit die
Beschlusskammer den in Ziffer 1 und 2 dieser Stellungnahme
aufgenommenen Vorschlagen folgt und eine angemessene
Ubergangsregelung fiir die Einfiihrung der Marktprozesse anerkennt, ist
eine Anerkennung der nach dem 01.10.2021 entstehenden
Implementierungskosten sicherzustellen, um eine verhéaltnismaRige
Festlegung zu gewahrleisten.

Stadtwerke Schweinfurt GmbH

135

Allgemeines

Anlage 2 und Anlage 3 beinhalten
massengeschéaftstaugliche Prozesse im Zusammenhang mit
Redispatch-MalRnahmen. Dazu bittet die Beschlusskammer
um Stellungnahme, ob es fur sinnvoll gehalten wird, dass
diese Prozesse von allen Netzbetreibern umgesetzt
werden, auch wenn bislang keine Redispatch- oder
Einspeisemanagement-MaBnahmen mit an ihrem Netz
angeschlossenen Anlagen durchgefiihrt wurden oder keine
Anlagen ab 100 kW angeschlossen sind. Falls dies nicht fur
sinnvoll gehalten wird, bittet die Beschlusskammer um
Vorschlage, wie dennoch der bilanzielle Ausgleich von
kiinftigen Redispatch-MaRRnahmen sichergestellt werden
kann, insbesondere wie schnell diese Netzbetreiber kiinftig
die Umsetzung der Prozesse garantieren konnen. Die
Beschlusskammer bittet ferner um Stellungnahme, ob eine
Beschrankung der Anwendung der Festlegung auf Anlagen
zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer Energie
ab 100 kW fiir sinnvoll gehalten wird.

Ausnahme flr Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW

Aus Griinden der VerhaltnismaRigkeit ist eine Ausnahme flr
Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW zwingend. Der Aufwand fir die
Einfiihrung und Vorhaltung der Marktprozesse steht auBer Verhaltnis zum
beschrankten Nutzen fir die Sicherstellung der Netzstabilitdt, wenn keine
Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen sind.

Sofern zukiinftig Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen werden
sollen, kdnnten die Marktprozesse vom Netzbetreiber unter Einhaltung
einer angemessenen Ubergangsfrist eingefiihrt werden, um eine
Umsetzung des Redispatch 2.0 zu gewahrleisten. Als angemessene
Ubergangsfrist zur Einfiihrung der Marktprozesse ist denkbar, die fiir alle
Netzbetreiber geltende Einflihrungsfrist von rund 2,5 Jahren
heranzuziehen (Zeitraum zwischen Abschluss des
Gesetzgebungsverfahrens und Inkrafttreten der Neuregelungen
(13.05.2019 bis 01.10.2021)). Alternativ kdnnte auch die typische Dauer
des Netzanschlussprozesses von Erzeugungsanlagen zugrunde gelegt
werden (rund 6 Monate). Damit wiirde ein nachvollziehbarer,
Uberprifbarer und sachgerechter zeitlicher Vorlauf fiir die
Prozessimplementierung garantiert und gleichzeitig eine rechtmaRige,
weil verhaltnismaRige, Regelung geschaffen.

Stadtwerke Steinburg GmbH,
als Dienstleister der
Stadtwerke Brunsbittel
GmbH, der Stadtwerke
Glickstadt GmbH, der
Stadtwerke Itzehoe GmbH und
der Stadtwerke Wilster
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136

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Ausnahme flr Netzbetreiber ohne Redispatch-MafRnahmen

Wenn in einem Netz keine Redispatch-MalRnahmen zu erwarten sind,
dann wire die Einfiihrung und Vorhaltung der Marktprozesse
unverhaltnismaRig. MaRgeblich fiir die Bewertung, ob zukiinftig
Redispatch-MaRBnahmen zu erwarten sind, sollte eine historische
Betrachtungsweise sein. Haben in der Vergangenheit keine
Einspeisemanagement-MaRnahmen stattgefunden bzw. waren Anlagen
im Netz in der Vergangenheit nicht vom Redispatch betroffen, ware die
Umsetzung der Marktprozesse unverhaltnismaRig. Sofern sich auf Basis
der Netzzustandsanalyse abzeichnet, dass zukinftig Redispatch-Abrufe zu
erwarten sind, wére eine Einfihrung der Marktprozesse unter Beachtung
einer angemessenen Ubergangsfrist (siehe Vorschlag in Ziffer 1)
zielfihrend und wiirde eine verhaltnismaRige Ausgestaltung der
Festlegung gewahrleisten.

Stadtwerke Steinburg GmbH,
als Dienstleister der
Stadtwerke Brunsbittel
GmbH, der Stadtwerke
Glickstadt GmbH, der
Stadtwerke Itzehoe GmbH un
der Stadtwerke Wilster

137

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Ausnahme fur Netzbetreiber ausschlieRlich mit Anlagen
ohne Redispatch-Vermogen

Wenn an ein Netz ausschlieBlich Anlagen angeschlossen sind, die Gber
kein Redispatch-Vermogen verfiigen, ware eine Umsetzung der
Marktprozesse durch den betroffenen Netzbetreiber unverhaltnismafig.
Betroffen sind hiervon insbesondere hocheffiziente KWK-Anlagen, die
mangels Redispatch-Vermoégen nach aktueller Praxis in Fortfiihrung der
Regelungen aus Tenorziffer 2 und 3 der (inzwischen aufgehobenen)
Festlegung vom 30.10.2012 (Az.: BK6-11-098) nicht fur den Redispatch
herangezogen werden diirfen. Danach dirfen KWK-Anlagen nur zum
Redispatch herangezogen werden, die liber disponible, d. h. keinen
Einschrankungen durch die Warmeproduktion unterworfene elektrische
Netto-Nennwirkleistung” unterworfen sind (Tenorziffer 2). Nach
Tenorziffer 3 sind , Leistungsscheiben von Anlagen zur Erzeugung oder
Speicherung elektrischer Energie, deren Brennstoffverfeuerung oder
Primarenergietragerverbrauch aufgrund von gesetzlichen oder
behordlichen Vorgaben bzw. aufgrund von an die Stromproduktion
gekoppelten industriellen Produktionsprozessen nicht disponibel ist,
[sind] fur Wirkleistungsanpassungen nicht heranzuziehen.”

Bei der Redispatchfdhigkeit von KWK-Anlagen ist zu beriicksichtigen, dass
ein allgemeiner Redispatch von KWK-Anlagen bis in den Stillstand bei
hohem Warme- oder Prozessdampfbedarf trotz des Vorhandenseins von
Ersatzkesseln zu Problemen bei der Versorgungssicherheit fiihren kann
und hohe materielle Schaden und Gefdhrdungen entstehen kénnen.

Fir eine Fortsetzung der bisherigen Praxis spricht, dass der Grundgedanke

Stadtwerke Steinburg GmbH,
als Dienstleister der
Stadtwerke Brunsbiittel
GmbH, der Stadtwerke
Glickstadt GmbH, der

Stadtwerke Itzehoe GmbH und

der Stadtwerke Wilster

138

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Die Beschrdankung der Anwendung der Festlegung auf
Anlagen zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer
Energie ab 100 kW ist nur sinnvoll, sofern Anlagen bis 100
kW komplett vom Redispatch ausgenommen sind. Die
bloRe Ausnahme von massengeschaftstauglichen
Prozessen fiihrt zu Mehraufwand bei der Abwicklung,
jedenfalls, wenn eine Vielzahl solcher Anlagen am Netz
angeschlossen ist und aggregiert/geclustert abgerufen
werden.

Aus unserer Sicht wére die vollstdndige Ausnahme von Anlagen bis 100
kW zu begriiRen, weil der mit der Implementierung der
Umsetzungsprozesse verbundene Kostenaufwand unverhaltnismaRig ist.

Sollte die Beschlusskammer hingegen der Auffassung sein, dass Anlagen
mit einer Nennleistung unter 100 kW verpflichtend dem Redispatch zu
unterwerfen sind, aber nur die zur Konsultation gestellten Marktprozesse
nicht gelten sollen, sehen wir dies als problematisch an.

Stadtwerke Steinburg GmbH,
als Dienstleister der
Stadtwerke Brunsbittel
GmbH, der Stadtwerke
Gluckstadt GmbH, der

Stadtwerke Itzehoe GmbH und

der Stadtwerke Wilster
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Ware die Anwendung der massengeschéftstauglichen Prozesse im
Zusammenhang mit Redispatch-MaRnahmen nicht verpflichtend, wiirde
gerade bei einer Vielzahl relativ kleiner Anlagen ein héherer manueller
Aufwand fur Netzbetreiber, insbesondere bei der Abrechnung von
Entschadigungszahlungen, entstehen. Es ist davon auszugehen, dass
Anlagen mit einer Nennleistung unter 100 kW selten isoliert fiir den
Redispatch herangezogen werden, sondern mit anderen Anlagen zu
steuerbaren Ressourcen bzw. Clustern zusammengefasst und daher de
facto nur aggregiert zum Redispatch herangezogen werden. Die manuelle
Abwicklung der erforderlichen Abrechnungsprozesse diirfte im Gegensatz
zur massengeschaftstauglichen Abwicklung durch Nutzung der vorliegend
konsultierten Marktprozesse deutlich ineffizienter sein.

139

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Zu Nr. 1 und Nr. 2: Bei Einfithrung einer Ubergangsldsung
ist die Regelung des § 34 Abs. 15 ARegV zu beachten. Zur
Anerkennung der Implementierungskosten auch nach dem
Stichtag 01.10.2021 ist eine Verordnungsanderung bzw.
eine anderweitige Sicherstellung der Anerkennung
notwendig.

§ 34 Abs. 15 ARegV regelt die Anerkennung der Implementierungskosten
fir die Einflihrung von UmsetzungsmafRnahmen des Redispatch 2.0 fiir
den Zeitraum bis zum Umsetzungsdatum 01.10.2021. Soweit die
Beschlusskammer den in Ziffer 1 und 2 dieser Stellungnahme
aufgenommenen Vorschlagen folgt und eine angemessene
Ubergangsregelung fiir die Einfiihrung der Marktprozesse anerkennt, ist
eine Anerkennung der nach dem 01.10.2021 entstehenden
Implementierungskosten sicherzustellen, um eine verhaltnismaRige
Festlegung zu gewahrleisten.

Stadtwerke Steinburg GmbH,
als Dienstleister der
Stadtwerke Brunsbiittel
GmbH, der Stadtwerke
Gluckstadt GmbH, der
Stadtwerke Itzehoe GmbH und
der Stadtwerke Wilster

140

Allgemeines

Anlage 2 und Anlage 3 beinhalten
massengeschaftstaugliche Prozesse im Zusammenhang mit
Redispatch-MaBnahmen. Dazu bittet die Beschlusskammer
um Stellungnahme, ob es fiir sinnvoll gehalten wird, dass
diese Prozesse von allen Netzbetreibern umgesetzt
werden, auch wenn bislang keine Redispatch- oder
Einspeisemanagement-MaBnahmen mit an ihrem Netz
angeschlossenen Anlagen durchgefiihrt wurden oder keine
Anlagen ab 100 kW angeschlossen sind. Falls dies nicht fur
sinnvoll gehalten wird, bittet die Beschlusskammer um
Vorschlage, wie dennoch der bilanzielle Ausgleich von
kiinftigen Redispatch-MaRRnahmen sichergestellt werden
kann, insbesondere wie schnell diese Netzbetreiber kiinftig
die Umsetzung der Prozesse garantieren konnen. Die
Beschlusskammer bittet ferner um Stellungnahme, ob eine
Beschrankung der Anwendung der Festlegung auf Anlagen
zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer Energie
ab 100 kW fiir sinnvoll gehalten wird.

Ausnahme flr Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW

Aus Griinden der VerhaltnismaRigkeit ist eine Ausnahme flr
Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW zwingend. Der Aufwand fir die
Einfihrung und Vorhaltung der Marktprozesse steht auRer Verhaltnis zum
beschrankten Nutzen fir die Sicherstellung der Netzstabilitdt, wenn keine
Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen sind.

Sofern zukiinftig Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen werden
sollen, kdnnten die Marktprozesse vom Netzbetreiber unter Einhaltung
einer angemessenen Ubergangsfrist eingefiihrt werden, um eine
Umsetzung des Redispatch 2.0 zu gewahrleisten. Als angemessene
Ubergangsfrist zur Einfihrung der Marktprozesse ist denkbar, die fiir alle
Netzbetreiber geltende Einflihrungsfrist von rund 2,5 Jahren
heranzuziehen (Zeitraum zwischen Abschluss des
Gesetzgebungsverfahrens und Inkrafttreten der Neuregelungen
(13.05.2019 bis 01.10.2021)). Alternativ kdnnte auch die typische Dauer
des Netzanschlussprozesses von Erzeugungsanlagen zugrunde gelegt
werden (rund 6 Monate). Damit wiirde ein nachvollziehbarer,
Uberprifbarer und sachgerechter zeitlicher Vorlauf fiir die
Prozessimplementierung garantiert und gleichzeitig eine rechtmaRige,
weil verhaltnismaRige, Regelung geschaffen.

Stadtwerke Waldshut-Tiengen
GmbH
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141

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Ausnahme flr Netzbetreiber ohne Redispatch-MafRnahmen

Wenn in einem Netz keine Redispatch-MalRnahmen zu erwarten sind,
dann wire die Einfiihrung und Vorhaltung der Marktprozesse
unverhaltnismaRig. MaRgeblich fiir die Bewertung, ob zukiinftig
Redispatch-MaRBnahmen zu erwarten sind, sollte eine historische
Betrachtungsweise sein. Haben in der Vergangenheit keine
Einspeisemanagement-MaRnahmen stattgefunden bzw. waren Anlagen
im Netz in der Vergangenheit nicht vom Redispatch betroffen, ware die
Umsetzung der Marktprozesse unverhaltnismaRig. Sofern sich auf Basis
der Netzzustandsanalyse abzeichnet, dass zukiinftig Redispatch-Abrufe zu
erwarten sind, wére eine Einfihrung der Marktprozesse unter Beachtung
einer angemessenen Ubergangsfrist (siehe Vorschlag in Ziffer 1)
zielfihrend und wiirde eine verhaltnismaRige Ausgestaltung der
Festlegung gewahrleisten.

Stadtwerke Waldshut-Tiengen
GmbH

142

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Ausnahme fur Netzbetreiber ausschlieBlich mit Anlagen
ohne Redispatch-Vermoégen

Wenn an ein Netz ausschlieBlich Anlagen angeschlossen sind, die tber
kein Redispatch-Vermogen verfligen, ware eine Umsetzung der
Marktprozesse durch den betroffenen Netzbetreiber unverhaltnismagig.
Betroffen sind hiervon insbesondere hocheffiziente KWK-Anlagen, die
mangels Redispatch-Vermégen nach aktueller Praxis in Fortflihrung der
Regelungen aus Tenorziffer 2 und 3 der (inzwischen aufgehobenen)
Festlegung vom 30.10.2012 (Az.: BK6-11-098) nicht fiir den Redispatch
herangezogen werden dirfen. Danach diirfen KWK-Anlagen nur zum
Redispatch herangezogen werden, die liber disponible, d. h. keinen
Einschréankungen durch die Warmeproduktion unterworfene elektrische
Netto-Nennwirkleistung” unterworfen sind (Tenorziffer 2). Nach
Tenorziffer 3 sind , Leistungsscheiben von Anlagen zur Erzeugung oder
Speicherung elektrischer Energie, deren Brennstoffverfeuerung oder
Primarenergietragerverbrauch aufgrund von gesetzlichen oder
behordlichen Vorgaben bzw. aufgrund von an die Stromproduktion
gekoppelten industriellen Produktionsprozessen nicht disponibel ist,
[sind] fur Wirkleistungsanpassungen nicht heranzuziehen.”

Bei der Redispatchfahigkeit von KWK-Anlagen ist zu beriicksichtigen, dass
ein allgemeiner Redispatch von KWK-Anlagen bis in den Stillstand bei
hohem Warme- oder Prozessdampfbedarf trotz des Vorhandenseins von
Ersatzkesseln zu Problemen bei der Versorgungssicherheit fiihren kann
und hohe materielle Schaden und Gefahrdungen entstehen kénnen.

Fir eine Fortsetzung der bisherigen Praxis spricht, dass der Grundgedanke
der Neuregelungen darin liegt, die Gesamtkosten fiir den Erhalt der
Systemstabilitat im Falle eines Engpasses gering zu halten. Fiir die
zukinftige Rechtslage ab 01.10.2021 finden sich in der
Gesetzesbegriindung (BT-Drs. 19/7375, S. 53 f.) ebenfalls Hinweise, dass
KWK-Strom aus hocheffizienten KWK-Anlagen ausgenommen sein soll,
wenn der warmegefihrte Teil nicht flexibel ersetzt werden kann.
Dementsprechend sieht Art. 13 Abs. 6 lit. b) der
Elektrizitdtsbinnenmarktverordnung (VO-EU 2019/943) vor, dass nicht in
ein Ubertragungs- oder Verteilernetz eingespeiste, selbst erzeugte
Elektrizitat aus hocheffizienten KWK-Anlagen grundsatzlich vom
Redispatch ausgenommen sein soll.

Stadtwerke Waldshut-Tiengen
GmbH
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143|Allgemeines siehe unter Nr. 1 Die Beschrdankung der Anwendung der Festlegung auf Aus unserer Sicht ware die vollstandige Ausnahme von Anlagen bis 100 Stadtwerke Waldshut-Tiengen
Anlagen zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer  |kW zu begriiBen, weil der mit der Implementierung der GmbH
Energie ab 100 kW ist nur sinnvoll, sofern Anlagen bis 100 [Umsetzungsprozesse verbundene Kostenaufwand unverhaltnisméaRig ist.
kW komplett vom Redispatch ausgenommen sind. Die
bloRe Ausnahme von massengeschaftstauglichen Sollte die Beschlusskammer hingegen der Auffassung sein, dass Anlagen
Prozessen fuhrt zu Mehraufwand bei der Abwicklung, mit einer Nennleistung unter 100 kW verpflichtend dem Redispatch zu
jedenfalls, wenn eine Vielzahl solcher Anlagen am Netz unterwerfen sind, aber nur die zur Konsultation gestellten Marktprozesse
angeschlossen ist und aggregiert/geclustert abgerufen nicht gelten sollen, sehen wir dies als problematisch an.
werden.
Ware die Anwendung der massengeschaftstauglichen Prozesse im
Zusammenhang mit Redispatch-MaBnahmen nicht verpflichtend, wiirde
gerade bei einer Vielzahl relativ kleiner Anlagen ein hoherer manueller
Aufwand fur Netzbetreiber, insbesondere bei der Abrechnung von
Entschadigungszahlungen, entstehen. Es ist davon auszugehen, dass
Anlagen mit einer Nennleistung unter 100 kW selten isoliert fiir den
Redispatch herangezogen werden, sondern mit anderen Anlagen zu
steuerbaren Ressourcen bzw. Clustern zusammengefasst und daher de
facto nur aggregiert zum Redispatch herangezogen werden. Die manuelle
Abwicklung der erforderlichen Abrechnungsprozesse diirfte im Gegensatz
zur massengeschaftstauglichen Abwicklung durch Nutzung der vorliegend
konsultierten Marktprozesse deutlich ineffizienter sein.
144(Allgemeines siehe unter Nr. 1 Zu Nr. 1 und Nr. 2: Bei Einfiihrung einer Ubergangslésung  |§ 34 Abs. 15 ARegV regelt die Anerkennung der Implementierungskosten |Stadtwerke Waldshut-Tiengen

ist die Regelung des § 34 Abs. 15 ARegV zu beachten. Zur
Anerkennung der Implementierungskosten auch nach dem
Stichtag 01.10.2021 ist eine Verordnungsdanderung bzw.
eine anderweitige Sicherstellung der Anerkennung
notwendig.

fir die Einfihrung von Umsetzungsmalnahmen des Redispatch 2.0 fiir
den Zeitraum bis zum Umsetzungsdatum 01.10.2021. Soweit die
Beschlusskammer den in Ziffer 1 und 2 dieser Stellungnahme
aufgenommenen Vorschlagen folgt und eine angemessene
Ubergangsregelung fiir die Einfiihrung der Marktprozesse anerkennt, ist
eine Anerkennung der nach dem 01.10.2021 entstehenden
Implementierungskosten sicherzustellen, um eine verhaltnismaRige
Festlegung zu gewdhrleisten.

GmbH
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145]Allgemeines Anlage 2 und Anlage 3 beinhalten Ausnahme fiir Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW Aus Griinden der VerhaltnismaRigkeit ist eine Ausnahme fir Stadtwerke Zittau GmbH
massengeschaftstaugliche Prozesse im Zusammenhang mit Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW zwingend. Der Aufwand fiir die
Redispatch-MaRRnahmen. Dazu bittet die Beschlusskammer EinfUhrung und Vorhaltung der Marktprozesse steht auler Verhaltnis zum
um Stellungnahme, ob es fiir sinnvoll gehalten wird, dass beschrankten Nutzen fir die Sicherstellung der Netzstabilitdt, wenn keine
diese Prozesse von allen Netzbetreibern umgesetzt Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen sind.
werden, auch wenn bislang keine Redispatch- oder
Einspeisemanagement-MaRBnahmen mit an ihrem Netz Sofern zukiinftig Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen werden
angeschlossenen Anlagen durchgefiihrt wurden oder keine sollen, kdnnten die Marktprozesse vom Netzbetreiber unter Einhaltung
Anlagen ab 100 kW angeschlossen sind. Falls dies nicht fiir einer angemessenen Ubergangsfrist eingefiihrt werden, um eine
sinnvoll gehalten wird, bittet die Beschlusskammer um Umsetzung des Redispatch 2.0 zu gewahrleisten. Als angemessene
Vorschlage, wie dennoch der bilanzielle Ausgleich von Ubergangsfrist zur Einfiihrung der Marktprozesse ist denkbar, die fiir alle
kiinftigen Redispatch-MalRnahmen sichergestellt werden Netzbetreiber geltende Einfihrungsfrist von rund 2,5 Jahren
kann, insbesondere wie schnell diese Netzbetreiber kiinftig heranzuziehen (Zeitraum zwischen Abschluss des
die Umsetzung der Prozesse garantieren konnen. Die Gesetzgebungsverfahrens und Inkrafttreten der Neuregelungen
Beschlusskammer bittet ferner um Stellungnahme, ob eine (13.05.2019 bis 01.10.2021)). Alternativ kdnnte auch die typische Dauer
Beschrankung der Anwendung der Festlegung auf Anlagen des Netzanschlussprozesses von Erzeugungsanlagen zugrunde gelegt
zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer Energie werden (rund 6 Monate). Damit wiirde ein nachvollziehbarer,
ab 100 kW fiir sinnvoll gehalten wird. Uberprifbarer und sachgerechter zeitlicher Vorlauf fiir die
Prozessimplementierung garantiert und gleichzeitig eine rechtmaRige,
weil verhaltnismaRige, Regelung geschaffen.
146(Allgemeines siehe unter Nr. 1 Ausnahme fiir Netzbetreiber ohne Redispatch-MaBnahmen |Wenn in einem Netz keine Redispatch-MaRBnahmen zu erwarten sind, Stadtwerke Zittau GmbH

dann ware die Einfiihrung und Vorhaltung der Marktprozesse
unverhaltnismaRig. MaRgeblich fiir die Bewertung, ob zukiinftig
Redispatch-MaRBnahmen zu erwarten sind, sollte eine historische
Betrachtungsweise sein. Haben in der Vergangenheit keine
Einspeisemanagement-MaRBnahmen stattgefunden bzw. waren Anlagen
im Netz in der Vergangenheit nicht vom Redispatch betroffen, ware die
Umsetzung der Marktprozesse unverhaltnismaRig. Sofern sich auf Basis
der Netzzustandsanalyse abzeichnet, dass zukiinftig Redispatch-Abrufe zu
erwarten sind, ware eine Einfihrung der Marktprozesse unter Beachtung
einer angemessenen Ubergangsfrist (siehe Vorschlag in Ziffer 1)
zielfihrend und wiirde eine verhdltnismaRige Ausgestaltung der
Festlegung gewahrleisten.
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147

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Ausnahme fiir Netzbetreiber ausschlieSlich mit Anlagen
ohne Redispatch-Vermdgen

Wenn an ein Netz ausschlieBlich Anlagen angeschlossen sind, die Gber
kein Redispatch-Vermogen verfiigen, ware eine Umsetzung der
Marktprozesse durch den betroffenen Netzbetreiber unverhaltnismaRig.
Betroffen sind hiervon insbesondere hocheffiziente KWK-Anlagen, die
mangels Redispatch-Vermoégen nach aktueller Praxis in Fortfiihrung der
Regelungen aus Tenorziffer 2 und 3 der (inzwischen aufgehobenen)
Festlegung vom 30.10.2012 (Az.: BK6-11-098) nicht fur den Redispatch
herangezogen werden diirfen. Danach dirfen KWK-Anlagen nur zum
Redispatch herangezogen werden, die liber disponible, d. h. keinen
Einschrankungen durch die Warmeproduktion unterworfene elektrische
Netto-Nennwirkleistung” unterworfen sind (Tenorziffer 2). Nach
Tenorziffer 3 sind ,,Leistungsscheiben von Anlagen zur Erzeugung oder
Speicherung elektrischer Energie, deren Brennstoffverfeuerung oder
Primarenergietragerverbrauch aufgrund von gesetzlichen oder
behordlichen Vorgaben bzw. aufgrund von an die Stromproduktion
gekoppelten industriellen Produktionsprozessen nicht disponibel ist,
[sind] fur Wirkleistungsanpassungen nicht heranzuziehen.”

Bei der Redispatchfdhigkeit von KWK-Anlagen ist zu beriicksichtigen, dass
ein allgemeiner Redispatch von KWK-Anlagen bis in den Stillstand bei
hohem Warme- oder Prozessdampfbedarf trotz des Vorhandenseins von
Ersatzkesseln zu Problemen bei der Versorgungssicherheit fihren kann
und hohe materielle Schaden und Gefahrdungen entstehen kénnen.

Flr eine Fortsetzung der bisherigen Praxis spricht, dass der Grundgedanke
der Neuregelungen darin liegt, die Gesamtkosten fiir den Erhalt der
Systemstabilitat im Falle eines Engpasses gering zu halten. Fir die
zukinftige Rechtslage ab 01.10.2021 finden sich in der
Gesetzesbegriindung (BT-Drs. 19/7375, S. 53 f.) ebenfalls Hinweise, dass
KWK-Strom aus hocheffizienten KWK-Anlagen ausgenommen sein soll,
wenn der warmegefihrte Teil nicht flexibel ersetzt werden kann.
Dementsprechend sieht Art. 13 Abs. 6 lit. b) der
Elektrizitatsbinnenmarktverordnung (VO-EU 2019/943) vor, dass nicht in
ein Ubertragungs- oder Verteilernetz eingespeiste, selbst erzeugte
Elektrizitat aus hocheffizienten KWK-Anlagen grundsatzlich vom
Redispatch ausgenommen sein soll.

Stadtwerke Zittau GmbH

148

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Die Beschrankung der Anwendung der Festlegung auf
Anlagen zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer
Energie ab 100 kW ist nur sinnvoll, sofern Anlagen bis 100
kW komplett vom Redispatch ausgenommen sind. Die
bloRe Ausnahme von massengeschaftstauglichen
Prozessen fuihrt zu Mehraufwand bei der Abwicklung,
jedenfalls, wenn eine Vielzahl solcher Anlagen am Netz
angeschlossen ist und aggregiert/geclustert abgerufen
werden.

Aus unserer Sicht ware die vollstandige Ausnahme von Anlagen bis 100
kW zu begriiRen, weil der mit der Implementierung der
Umsetzungsprozesse verbundene Kostenaufwand unverhaltnismaRig ist.

Sollte die Beschlusskammer hingegen der Auffassung sein, dass Anlagen
mit einer Nennleistung unter 100 kW verpflichtend dem Redispatch zu
unterwerfen sind, aber nur die zur Konsultation gestellten Marktprozesse
nicht gelten sollen, sehen wir dies als problematisch an.

Stadtwerke Zittau GmbH
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Ware die Anwendung der massengeschéftstauglichen Prozesse im
Zusammenhang mit Redispatch-MaRnahmen nicht verpflichtend, wiirde
gerade bei einer Vielzahl relativ kleiner Anlagen ein héherer manueller
Aufwand fur Netzbetreiber, insbesondere bei der Abrechnung von
Entschadigungszahlungen, entstehen. Es ist davon auszugehen, dass
Anlagen mit einer Nennleistung unter 100 kW selten isoliert fiir den
Redispatch herangezogen werden, sondern mit anderen Anlagen zu
steuerbaren Ressourcen bzw. Clustern zusammengefasst und daher de
facto nur aggregiert zum Redispatch herangezogen werden. Die manuelle
Abwicklung der erforderlichen Abrechnungsprozesse diirfte im Gegensatz
zur massengeschaftstauglichen Abwicklung durch Nutzung der vorliegend
konsultierten Marktprozesse deutlich ineffizienter sein.

149

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Zu Nr. 1 und Nr. 2: Bei Einfiihrung einer Ubergangsldsung
ist die Regelung des § 34 Abs. 15 ARegV zu beachten. Zur
Anerkennung der Implementierungskosten auch nach dem
Stichtag 01.10.2021 ist eine Verordnungsanderung bzw.
eine anderweitige Sicherstellung der Anerkennung
notwendig.

§ 34 Abs. 15 ARegV regelt die Anerkennung der Implementierungskosten
fiir die Einfilhrung von Umsetzungsmalnahmen des Redispatch 2.0 fiir
den Zeitraum bis zum Umsetzungsdatum 01.10.2021. Soweit die
Beschlusskammer den in Ziffer 1 und 2 dieser Stellungnahme
aufgenommenen Vorschldgen folgt und eine angemessene
Ubergangsregelung fiir die Einfiihrung der Marktprozesse anerkennt, ist
eine Anerkennung der nach dem 01.10.2021 entstehenden
Implementierungskosten sicherzustellen, um eine verhaltnismafRige
Festlegung zu gewahrleisten.

Stadtwerke Zittau GmbH

150

Allgemeines

Anlage 2 und Anlage 3 beinhalten
massengeschaftstaugliche Prozesse im Zusammenhang mit
Redispatch-MaBnahmen. Dazu bittet die Beschlusskammer
um Stellungnahme, ob es fiir sinnvoll gehalten wird, dass
diese Prozesse von allen Netzbetreibern umgesetzt
werden, auch wenn bislang keine Redispatch- oder
Einspeisemanagement-MaRnahmen mit an ihrem Netz
angeschlossenen Anlagen durchgefiihrt wurden oder keine
Anlagen ab 100 kW angeschlossen sind. Falls dies nicht fur
sinnvoll gehalten wird, bittet die Beschlusskammer um
Vorschlage, wie dennoch der bilanzielle Ausgleich von
kiinftigen Redispatch-MaRRnahmen sichergestellt werden
kann, insbesondere wie schnell diese Netzbetreiber kiinftig
die Umsetzung der Prozesse garantieren konnen. Die
Beschlusskammer bittet ferner um Stellungnahme, ob eine
Beschrankung der Anwendung der Festlegung auf Anlagen
zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer Energie
ab 100 kW fir sinnvoll gehalten wird.

Ausnahme flr Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW

Aus Grinden der VerhéaltnismaRigkeit ist eine Ausnahme flr
Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW zwingend. Der Aufwand fur die
Einflhrung und Vorhaltung der Marktprozesse steht auBer Verhaltnis zum
beschrankten Nutzen fir die Sicherstellung der Netzstabilitat, wenn keine
Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen sind.

Sofern zukiinftig Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen werden
sollen, kdnnten die Marktprozesse vom Netzbetreiber unter Einhaltung
einer angemessenen Ubergangsfrist eingefiihrt werden, um eine
Umsetzung des Redispatch 2.0 zu gewdhrleisten. Als angemessene
Ubergangsfrist zur Einfiihrung der Marktprozesse ist denkbar, die fiir alle
Netzbetreiber geltende Einflihrungsfrist von rund 2,5 Jahren
heranzuziehen (Zeitraum zwischen Abschluss des
Gesetzgebungsverfahrens und Inkrafttreten der Neuregelungen
(13.05.2019 bis 01.10.2021)). Alternativ kdnnte auch die typische Dauer
des Netzanschlussprozesses von Erzeugungsanlagen zugrunde gelegt
werden (rund 6 Monate). Damit wiirde ein nachvollziehbarer,
Uberprifbarer und sachgerechter zeitlicher Vorlauf fur die
Prozessimplementierung garantiert und gleichzeitig eine rechtmaRige,
weil verhaltnismaRige, Regelung geschaffen.

SWT Stadtwerke Trier
Versorgungs-GmbH
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151

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Ausnahme fiir Netzbetreiber ohne Redispatch-MaRBnahmen

Wenn in einem Netz keine Redispatch-MalRnahmen zu erwarten sind,
dann ware die Einfiihrung und Vorhaltung der Marktprozesse
unverhaltnismaRig. MaRgeblich fiir die Bewertung, ob zukiinftig
Redispatch-MaBnahmen zu erwarten sind, sollte eine historische
Betrachtungsweise sein. Haben in der Vergangenheit keine
Einspeisemanagement-MaRBnahmen stattgefunden bzw. waren Anlagen
im Netz in der Vergangenheit nicht vom Redispatch betroffen, ware die
Umsetzung der Marktprozesse unverhaltnismaRig. Sofern sich auf Basis
der Netzzustandsanalyse abzeichnet, dass zukinftig Redispatch-Abrufe zu
erwarten sind, ware eine Einfihrung der Marktprozesse unter Beachtung
einer angemessenen Ubergangsfrist (siehe Vorschlag in Ziffer 1)
zielfihrend und wiirde eine verhdltnismaRige Ausgestaltung der
Festlegung gewahrleisten.

SWT Stadtwerke Trier
Versorgungs-GmbH

152

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Ausnahme flr Netzbetreiber ausschlieflich mit Anlagen
ohne Redispatch-Vermogen

Wenn an ein Netz ausschlieRlich Anlagen angeschlossen sind, die Giber
kein Redispatch-Vermoégen verfiigen, ware eine Umsetzung der
Marktprozesse durch den betroffenen Netzbetreiber unverhaltnismaRig.
Betroffen sind hiervon insbesondere hocheffiziente KWK-Anlagen, die
mangels Redispatch-Vermogen nach aktueller Praxis in Fortflihrung der
Regelungen aus Tenorziffer 2 und 3 der (inzwischen aufgehobenen)
Festlegung vom 30.10.2012 (Az.: BK6-11-098) nicht fiir den Redispatch
herangezogen werden diirfen. Danach dirfen KWK-Anlagen nur zum
Redispatch herangezogen werden, die Uber disponible, d. h. keinen
Einschrankungen durch die Warmeproduktion unterworfene elektrische
Netto-Nennwirkleistung” unterworfen sind (Tenorziffer 2). Nach
Tenorziffer 3 sind , Leistungsscheiben von Anlagen zur Erzeugung oder
Speicherung elektrischer Energie, deren Brennstoffverfeuerung oder
Primarenergietragerverbrauch aufgrund von gesetzlichen oder
behordlichen Vorgaben bzw. aufgrund von an die Stromproduktion
gekoppelten industriellen Produktionsprozessen nicht disponibel ist,
[sind] fur Wirkleistungsanpassungen nicht heranzuziehen.”

SWT Stadtwerke Trier
Versorgungs-GmbH
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Bei der Redispatchfahigkeit von KWK-Anlagen ist zu beriicksichtigen, dass
ein allgemeiner Redispatch von KWK-Anlagen bis in den Stillstand bei
hohem Warme- oder Prozessdampfbedarf trotz des Vorhandenseins von
Ersatzkesseln zu Problemen bei der Versorgungssicherheit fiihren kann
und hohe materielle Schaden und Gefahrdungen entstehen kénnen.

Fir eine Fortsetzung der bisherigen Praxis spricht, dass der Grundgedanke
der Neuregelungen darin liegt, die Gesamtkosten fiir den Erhalt der
Systemstabilitat im Falle eines Engpasses gering zu halten. Fir die
zukinftige Rechtslage ab 01.10.2021 finden sich in der
Gesetzesbegriindung (BT-Drs. 19/7375, S. 53 f.) ebenfalls Hinweise, dass
KWK-Strom aus hocheffizienten KWK-Anlagen ausgenommen sein soll,
wenn der warmegefihrte Teil nicht flexibel ersetzt werden kann.
Dementsprechend sieht Art. 13 Abs. 6 lit. b) der
Elektrizitatsbinnenmarktverordnung (VO-EU 2019/943) vor, dass nicht in
ein Ubertragungs- oder Verteilernetz eingespeiste, selbst erzeugte
Elektrizitat aus hocheffizienten KWK-Anlagen grundsatzlich vom
Redispatch ausgenommen sein soll.

153

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Die Beschrdankung der Anwendung der Festlegung auf
Anlagen zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer
Energie ab 100 kW ist nur sinnvoll, sofern Anlagen bis 100
kW komplett vom Redispatch ausgenommen sind. Die
bloRe Ausnahme von massengeschaftstauglichen
Prozessen fuihrt zu Mehraufwand bei der Abwicklung,
jedenfalls, wenn eine Vielzahl solcher Anlagen am Netz
angeschlossen ist und aggregiert/geclustert abgerufen

werden.

Aus unserer Sicht ware die vollstdandige Ausnahme von Anlagen bis 100
kW zu begriiRen, weil der mit der Implementierung der
Umsetzungsprozesse verbundene Kostenaufwand unverhaltnismaRig ist.

Sollte die Beschlusskammer hingegen der Auffassung sein, dass Anlagen
mit einer Nennleistung unter 100 kW verpflichtend dem Redispatch zu
unterwerfen sind, aber nur die zur Konsultation gestellten Marktprozesse
nicht gelten sollen, sehen wir dies als problematisch an.

Waire die Anwendung der massengeschéftstauglichen Prozesse im
Zusammenhang mit Redispatch-MaRnahmen nicht verpflichtend, wiirde
gerade bei einer Vielzahl relativ kleiner Anlagen ein héherer manueller
Aufwand fir Netzbetreiber, insbesondere bei der Abrechnung von
Entschadigungszahlungen, entstehen. Es ist davon auszugehen, dass
Anlagen mit einer Nennleistung unter 100 kW selten isoliert fir den
Redispatch herangezogen werden, sondern mit anderen Anlagen zu
steuerbaren Ressourcen bzw. Clustern zusammengefasst und daher de
facto nur aggregiert zum Redispatch herangezogen werden. Die manuelle
Abwicklung der erforderlichen Abrechnungsprozesse diirfte im Gegensatz
zur massengeschaftstauglichen Abwicklung durch Nutzung der vorliegend
konsultierten Marktprozesse deutlich ineffizienter sein.

SWT Stadtwerke Trier
Versorgungs-GmbH
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154(Allgemeines siehe unter Nr. 1 Zu Nr. 1 und Nr. 2: Bei Einfiihrung einer Ubergangslésung  |§ 34 Abs. 15 ARegV regelt die Anerkennung der Implementierungskosten |SWT Stadtwerke Trier
ist die Regelung des § 34 Abs. 15 ARegV zu beachten. Zur  |flr die Einfihrung von Umsetzungsmafnahmen des Redispatch 2.0 fur Versorgungs-GmbH
Anerkennung der Implementierungskosten auch nach dem |den Zeitraum bis zum Umsetzungsdatum 01.10.2021. Soweit die
Stichtag 01.10.2021 ist eine Verordnungsanderung bzw. Beschlusskammer den in Ziffer 1 und 2 dieser Stellungnahme
eine anderweitige Sicherstellung der Anerkennung aufgenommenen Vorschlagen folgt und eine angemessene
notwendig. Ubergangsregelung fiir die Einfiihrung der Marktprozesse anerkennt, ist
eine Anerkennung der nach dem 01.10.2021 entstehenden
Implementierungskosten sicherzustellen, um eine verhaltnismaRige
Festlegung zu gewahrleisten.
155(Allgemeines Anlage 2 und Anlage 3 beinhalten Ausnahme flr Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW Aus Griinden der VerhéaltnismaRigkeit ist eine Ausnahme flr Teutoburger Energie Netzwerk
massengeschaftstaugliche Prozesse im Zusammenhang mit Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW zwingend. Der Aufwand fir die eG
Redispatch-MaBnahmen. Dazu bittet die Beschlusskammer Einfihrung und Vorhaltung der Marktprozesse steht auRer Verhaltnis zum
um Stellungnahme, ob es fiir sinnvoll gehalten wird, dass beschrankten Nutzen fir die Sicherstellung der Netzstabilitat, wenn keine
diese Prozesse von allen Netzbetreibern umgesetzt Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen sind.
werden, auch wenn bislang keine Redispatch- oder
Einspeisemanagement-MaRnahmen mit an ihrem Netz Sofern zukiinftig Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen werden
angeschlossenen Anlagen durchgefiihrt wurden oder keine sollen, kdnnten die Marktprozesse vom Netzbetreiber unter Einhaltung
Anlagen ab 100 kW angeschlossen sind. Falls dies nicht fur einer angemessenen Ubergangsfrist eingefiihrt werden, um eine
sinnvoll gehalten wird, bittet die Beschlusskammer um Umsetzung des Redispatch 2.0 zu gewahrleisten. Als angemessene
Vorschlage, wie dennoch der bilanzielle Ausgleich von Ubergangsfrist zur Einfiihrung der Marktprozesse ist denkbar, die fiir alle
kiinftigen Redispatch-MaRRnahmen sichergestellt werden Netzbetreiber geltende Einflihrungsfrist von rund 2,5 Jahren
kann, insbesondere wie schnell diese Netzbetreiber kiinftig heranzuziehen (Zeitraum zwischen Abschluss des
die Umsetzung der Prozesse garantieren konnen. Die Gesetzgebungsverfahrens und Inkrafttreten der Neuregelungen
Beschlusskammer bittet ferner um Stellungnahme, ob eine (13.05.2019 bis 01.10.2021)). Alternativ kdnnte auch die typische Dauer
Beschrankung der Anwendung der Festlegung auf Anlagen des Netzanschlussprozesses von Erzeugungsanlagen zugrunde gelegt
zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer Energie werden (rund 6 Monate). Damit wiirde ein nachvollziehbarer,
ab 100 kW fir sinnvoll gehalten wird. Uberprifbarer und sachgerechter zeitlicher Vorlauf fur die
Prozessimplementierung garantiert und gleichzeitig eine rechtmaRige,
weil verhaltnismaRige, Regelung geschaffen.
156(Allgemeines siehe unter Nr. 1 Ausnahme flr Netzbetreiber ohne Redispatch-MalRnahmen |Wenn in einem Netz keine Redispatch-MaRnahmen zu erwarten sind, Teutoburger Energie Netzwerk

dann ware die Einfiihrung und Vorhaltung der Marktprozesse
unverhaltnismaRig. MaRgeblich fiir die Bewertung, ob zuklnftig
Redispatch-MaRBnahmen zu erwarten sind, sollte eine historische
Betrachtungsweise sein. Haben in der Vergangenheit keine
Einspeisemanagement-MaRBnahmen stattgefunden bzw. waren Anlagen
im Netz in der Vergangenheit nicht vom Redispatch betroffen, ware die
Umsetzung der Marktprozesse unverhaltnismaRig. Sofern sich auf Basis
der Netzzustandsanalyse abzeichnet, dass zukinftig Redispatch-Abrufe zu
erwarten sind, ware eine Einfihrung der Marktprozesse unter Beachtung
einer angemessenen Ubergangsfrist (siehe Vorschlag in Ziffer 1)
zielfihrend und wiirde eine verhaltnismaRige Ausgestaltung der
Festlegung gewahrleisten.

eG
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157

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Ausnahme fiir Netzbetreiber ausschliefSlich mit Anlagen
ohne Redispatch-Vermdgen

Wenn an ein Netz ausschlieBlich Anlagen angeschlossen sind, die Gber
kein Redispatch-Vermoégen verfiigen, ware eine Umsetzung der
Marktprozesse durch den betroffenen Netzbetreiber unverhaltnismafig.
Betroffen sind hiervon insbesondere hocheffiziente KWK-Anlagen, die
mangels Redispatch-Vermoégen nach aktueller Praxis in Fortfiihrung der
Regelungen aus Tenorziffer 2 und 3 der (inzwischen aufgehobenen)
Festlegung vom 30.10.2012 (Az.: BK6-11-098) nicht fur den Redispatch
herangezogen werden diirfen. Danach dirfen KWK-Anlagen nur zum
Redispatch herangezogen werden, die liber disponible, d. h. keinen
Einschrankungen durch die Warmeproduktion unterworfene elektrische
Netto-Nennwirkleistung” unterworfen sind (Tenorziffer 2). Nach
Tenorziffer 3 sind ,,Leistungsscheiben von Anlagen zur Erzeugung oder
Speicherung elektrischer Energie, deren Brennstoffverfeuerung oder
Primarenergietragerverbrauch aufgrund von gesetzlichen oder
behordlichen Vorgaben bzw. aufgrund von an die Stromproduktion
gekoppelten industriellen Produktionsprozessen nicht disponibel ist,
[sind] fur Wirkleistungsanpassungen nicht heranzuziehen.”

Bei der Redispatchfahigkeit von KWK-Anlagen ist zu beriicksichtigen, dass
ein allgemeiner Redispatch von KWK-Anlagen bis in den Stillstand bei
hohem Warme- oder Prozessdampfbedarf trotz des Vorhandenseins von
Ersatzkesseln zu Problemen bei der Versorgungssicherheit fiihren kann
und hohe materielle Schaden und Gefahrdungen entstehen kénnen.

Fir eine Fortsetzung der bisherigen Praxis spricht, dass der Grundgedanke
der Neuregelungen darin liegt, die Gesamtkosten fiir den Erhalt der
Systemstabilitat im Falle eines Engpasses gering zu halten. Fir die
zukiinftige Rechtslage ab 01.10.2021 finden sich in der
Gesetzesbegrindung (BT-Drs. 19/7375, S. 53 f.) ebenfalls Hinweise, dass
KWK-Strom aus hocheffizienten KWK-Anlagen ausgenommen sein soll,
wenn der warmegefihrte Teil nicht flexibel ersetzt werden kann.
Dementsprechend sieht Art. 13 Abs. 6 lit. b) der
Elektrizitdtsbinnenmarktverordnung (VO-EU 2019/943) vor, dass nicht in
ein Ubertragungs- oder Verteilernetz eingespeiste, selbst erzeugte
Elektrizitat aus hocheffizienten KWK-Anlagen grundsatzlich vom
Redispatch ausgenommen sein soll.

Teutoburger Energie Netzwerk
eG

158

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Die Beschrdankung der Anwendung der Festlegung auf
Anlagen zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer
Energie ab 100 kW ist nur sinnvoll, sofern Anlagen bis 100
kW komplett vom Redispatch ausgenommen sind. Die
bloRe Ausnahme von massengeschaftstauglichen
Prozessen fiihrt zu Mehraufwand bei der Abwicklung,
jedenfalls, wenn eine Vielzahl solcher Anlagen am Netz
angeschlossen ist und aggregiert/geclustert abgerufen
werden.

Aus unserer Sicht ware die vollstandige Ausnahme von Anlagen bis 100
kW zu begriiRen, weil der mit der Implementierung der
Umsetzungsprozesse verbundene Kostenaufwand unverhaltnismaRig ist.

Sollte die Beschlusskammer hingegen der Auffassung sein, dass Anlagen
mit einer Nennleistung unter 100 kW verpflichtend dem Redispatch zu
unterwerfen sind, aber nur die zur Konsultation gestellten Marktprozesse
nicht gelten sollen, sehen wir dies als problematisch an.

Teutoburger Energie Netzwerk
eG
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Ware die Anwendung der massengeschaftstauglichen Prozesse im
Zusammenhang mit Redispatch-MaRnahmen nicht verpflichtend, wiirde
gerade bei einer Vielzahl relativ kleiner Anlagen ein héherer manueller
Aufwand fir Netzbetreiber, insbesondere bei der Abrechnung von
Entschadigungszahlungen, entstehen. Es ist davon auszugehen, dass
Anlagen mit einer Nennleistung unter 100 kW selten isoliert fiir den
Redispatch herangezogen werden, sondern mit anderen Anlagen zu
steuerbaren Ressourcen bzw. Clustern zusammengefasst und daher de
facto nur aggregiert zum Redispatch herangezogen werden. Die manuelle
Abwicklung der erforderlichen Abrechnungsprozesse diirfte im Gegensatz
zur massengeschaftstauglichen Abwicklung durch Nutzung der vorliegend
konsultierten Marktprozesse deutlich ineffizienter sein.

159

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Zu Nr. 1 und Nr. 2: Bei Einfithrung einer Ubergangsldsung
ist die Regelung des § 34 Abs. 15 ARegV zu beachten. Zur
Anerkennung der Implementierungskosten auch nach dem
Stichtag 01.10.2021 ist eine Verordnungsanderung bzw.
eine anderweitige Sicherstellung der Anerkennung
notwendig.

§ 34 Abs. 15 ARegV regelt die Anerkennung der Implementierungskosten
fir die Einflihrung von UmsetzungsmafRnahmen des Redispatch 2.0 fiir
den Zeitraum bis zum Umsetzungsdatum 01.10.2021. Soweit die
Beschlusskammer den in Ziffer 1 und 2 dieser Stellungnahme
aufgenommenen Vorschlagen folgt und eine angemessene
Ubergangsregelung fiir die Einfiihrung der Marktprozesse anerkennt, ist
eine Anerkennung der nach dem 01.10.2021 entstehenden
Implementierungskosten sicherzustellen, um eine verhéaltnismaRige
Festlegung zu gewahrleisten.

Teutoburger Energie Netzwerk
eG

160

Allgemeines

Beschrankung der Anwendung der Festlegung auf Anlagen
zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer Energie
ab 100 kw.

Die Grenze flr Anlagen zur Erzeugung oder Speicherung
von elektrischer Energie sollte sukzessive gesenkt werden.

Mit zunehmender Dezentralisierung von dargebotsabhangiger Erzeugung
und volatilerem Verbrauch (z.B. durch E-Mobilitdt und zunehmenden
Anzahl von Klimaanlagen) werden die Herausforderungen im Verteilnetz
weiter steigen. Da neue Anlagen Uber die entsprechende Technik zur
Steuerung verfiigen bzw. verfiigen sollten, sollte die Grenze fiir Anlagen
zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer Energie und
insbesondere fiir neue Anlagen sukzessive gesenkt werden. Damit
Netzengpasse moglichst effizient gelost werden.

UNIPER SE

161

Allgemeines

Ob es fiir sinnvoll gehalten wird, dass diese Prozesse von
allen Netzbetreibern umgesetzt werden?

Es sollten alle Netzbetreiber diesen Prozess umsetzen.

Alle Netzbetreiber sollten den Prozess umsetzen. Die Planung einer
kiinftigen Erfordernis von Redispatch ist unseres Erachtens nicht trivial.
Als Netznutzer muss sichergestellt sein, dass im Fall von einem
erforderlichen Redispatch der Netzbetreiber diesen auch entsprechend
des hier konsultierten Prozesses abwickeln kann. Es ist auszuschlieBen,
dass aufgrund der fehlenden Implementierung des Prozesses eine
abweichende Vorgehensweise angewendet wird oder MaRnahmen nach
§13 Abs. 2 EnWG ergriffen werden. Dies ware unseres Erachten
diskriminierend gegeniliber anderen Netznutzern anderer
Spannungsebenen oder Netzen, in denen der Prozess implementiert ist.

UNIPER SE
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162|Allgemeines Folgende Klarstellung sollte aufgenommen werden: In der |Die Pflicht zur Umsetzung der RedispatchmalRnahmen und die daraus UNIPER SE
Prozessbeschreibung sollten die adressierten "EIV" resultierenden Vergutungsanspriiche richten sich entsprechend §§ 13,
und/oder "Lieferanten" durch den originar verpflichteten  |13a EnWG an den Betreiber der Anlage. Die Prozessbeschreibung ist
"Anlagenbetreiber oder einen von ihm beauftragten insoweit missverstandlich, als sie die damit im Zusammenhang stehenden
Dritten (z.B. EIV oder Lieferanten)" ersetzt werden. Sollte  |Pflichten (z.B. Nichtbeanspruchbarkeit) dem "EIV" und/oder "Lieferanten"
die Beschlusskammer diesem Vorschlag nicht folgen, ware |auferlegt. Praktisch werden sie diese Pflichten jedoch nur erfiillen
jedenfalls eine entsprechende Klarstellung dieses (durfen), wenn sie von den Anlagenbetreiber damit beauftragt worden
Begriffsverstandnisses an anderer Stelle erforderlich. sind. Diese Beauftragung kann die Prozessbeschreibung jedoch nicht
grundsatzlich voraussetzen. Aus diesem Grund sollten in der
Prozessbeschreibung die adressierten "EIV" und/oder "Lieferanten" durch
den originar verpflichteten "Anlagenbetreiber oder einen von ihm
beauftragten Dritten (z.B. EIV oder Lieferant" ersetzt werden. Sollte die
Beschlusskammer diesem Vorschlag nicht folgen, ware jedenfalls eine
entsprechende Klarstellung dieses Verstandnisses an anderer Stelle
erforderlich.
163|Allgemeines Nein, es sollten Industrienetzbetreiber und Netzbetreiber |Industrienetze sind weit Uberwiegend durch warmegefiihrte VERBAND DER CHEMISCHEN
ohne angeschlossene NABEG-Anlagen von der Umsetzung [Erzeugungsanlagen gepragt und weisen daher kein wesentliches INDUSTRIE e.V. - VCI
der Prozesse ausgenommen werden. Darliber hinaus disponibles Redispatch-Potenzial auf. Flir entsprechende Netzbetreiber
sollten auch Netzbetreiber ausgenommen werden, die nur [wie auch fiir solche, an deren Netze keine NABEG-Anlagen oder
NABEG-Anlagen in ihrem Netz haben, die dem ausschlieBlich NABEG-Anlagen, die dem Sonderredispatch unterfallen,
Sonderredispatch unterfallen. Industrienetzbetreiber sind  [angeschlossen sind, ist die die Einrichtung der Meldeprozesse
solche, die die Kriterien des § 110 Abs. 1 EnWG dem unverhaltnismaRig. Alternativ konnte die Meldepflicht bzw. der
Grunde nach erfillen. Falls dies nicht méglich erscheint Meldeaufwand fir Netzbetreiber zeitlich gestuft werden: 1. NB mit
sollte zumindest ein zeitlich gestufter Rollout stattfinden. [NABEG-Anlagen im Netz und eigenen Engpéassen, 2. NB mit NABEG-
Anlagen im Netz ohne eigene Engpasse, 3. NB ohne NABEG-Anlagen, 4.
Industrienetzbetreiber.
164(Allgemeines Begrenzung des Rollout auf weniger Anlagen mit Das gesamte geplante Verfahren mit allen Prozessen ist ein sehr VERBAND DER CHEMISCHEN

signifikanterem Redispatch-Potenzial. Die Vorgaben des
Gesetzgebers sind zu umfangreich fir eine praxistaugliche
Umsetzung. Beispielsweise ist unklar, wie Anlagen zur
Objektversorgung (bsplw. Hotels, Krankenhéauser,
Wohnanlagen) und kleine Industrieanlagen prozedural in
den Redispatch einbezogen werden kénnen. Der Rollout
sollte deshalb gestuft erfolgen: Zunachst sollten Anlagen
identifiziert werden, die signifikantes und kosteneffizientes
Redispatchpotenzial aufweisen, beispielsweise Anlagen des
Typs D nach SO GL. Der Einbezug weiterer Anlagen sollte
einer Evaluierung erfolgen, nachdem hinreichend
Erfahrung mit der initialen Anlagenselektion gemacht
wurde. Einen Uberblick iiber die Gesamtheit der Anlagen
und Selektionskriterien wie Leistung und
Warmeauskopplung bietet in Kiirze das
Markstammdatenregister.

komplexes Vorhaben, und erfordert ein reibungslose vollautomatisierte
Datenlieferung und Steuerung einer Vielzahl von Beteiligten.

Durch die zunehmende Abhangigkeit von IT-Anwendungen mit einer
Vielzahl von Schnittstellen und Prozessbeteiligten, ist zu hinterfragen, ob
der gesamte Prozess liberhaupt robust genug ist, um die Systemsicherheit
der Stromversorgung zu gewabhrleisten.

Die Implementierung der IT-Systeme und Schnittstellen bei allen
Beteiligten erscheint aufwendig und kostenintensiv.

Im Sinne einer volkswirtschaftlich sinnvollen Losung ist zu hinterfragen,
ob diese Aufwande fir nicht erneuerbare Anlagen in einer Leistungsklasse
von 100 kW wirtschaftlich zumutbar sind, insbesondere wenn das
Redispatch-Potenzial nur ein Bruchteil der installierten Leistung betragt,
und dadurch die Einsatzwahrscheinlichkeit sinkt.

INDUSTRIE e.V. - VCI
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165|Allgemeines Im Falle des Aufgreifens der Ifd. Nr. 4 und Ifd. Nr.2: § 34 Abs. 15 ARegV regelt die Anerkennung der Implementierungskosten |VERBAND DER CHEMISCHEN
Bei Einflihrung eines sukzessiven Rollout fiir Netze der fir die Einfiihrung von UmsetzungsmafRnahmen des Redispatch 2.0 fir INDUSTRIE e.V. - VCI
allgemeinen Versorgung ist ebenso wie fiir Netzbetreiber, [den Zeitraum bis zum Umsetzungsdatum 01.10.2021. Soweit die
die aktuell noch keine NABEG-Anlagen oder nur NABEG- Beschlusskammer den unter den Ifd. Nr. 2 und 4 dieser Stellungnahme
Anlagen, die dem Sonder-Redispatch unterfallen, im Netz  [aufgenommenen Vorschldgen zu einem nach NB differenzierten und 4,
haben, die Regelung des § 34 Abs. 15 ARegV zu beachten. |einem zeitlich sukzessiven Roll-out folgt, ist eine Anerkennung der nach
Zur Anerkennung der Implementierungskosten auch nach  |dem 01.10.2021 entstehenden Implementierungskosten sicherzustellen,
dem Stichtag 01.10.2021 ist eine Verordnungsanderung um eine verhaltnismaRige Festlegung zu gewahrleisten.
bzw. eine anderweitige Sicherstellung der Anerkennung
notwendig.
166|Allgemeines Grundsatzlich sollten die Investitionskosten und Im Gegensatz zu Netzbetreibern kdnnen Anlagenbetreiber die VERBAND DER CHEMISCHEN
Betriebskosten, die Anlagenbetreibern entstehen und die  [entstehenden Investitionskosten, insbesondere fiir die IT-Infrastruktur, INDUSTRIE e.V. - VCI
nicht durch die Redispatch-Erlése gedeckt werden (insbes. [nicht walzen oder durch Redispatch-Erlose finanzieren. Anlagenbetreiber
IT), von den Netzbetreibern erstattet werden. Dies spricht [sind den Investitionskosten somit vollumfanglich exponiert. Dies gilt
auch fur einen selektiven Rollout. umso mehr, wenn fiir bestimmte Anlagen zu erwarten ist, dass sie nurim
absoluten Ausnahmefall abgerufen werden (Sonder-Redispatch). Hier
sollten die Moglichkeiten der SO GL ausgeschopft und von einem
unnotigen Verwaltungsaufbau- und aufwand abgesehen werden.
167|Allgemeines Klarheit bzgl. Kostenwélzung schaffen. Es besteht derzeit keine Eindeutigkeit, wie ggii. dem VERBAND DER CHEMISCHEN
Anschlussnetzbetreiber bzgl. der entstehenden Kosten verfahren wird INDUSTRIE e.V. - VCI
und inwieweit die dem anfordernden Netzbetreiber entstehenden Kosten
in die Ubertragungsnetzebene gewilzt werden kénnen. Die Beantwortung
dieser Frage muss mit allen Marktteilnehmern erértert werden.
168|Allgemeines Anlage 2 und Anlage 3 beinhalten Ausnahme flr Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW Aus Griinden der VerhaltnismaRigkeit ist eine Ausnahme fur WSW Netz GmbH

massengeschaftstaugliche Prozesse im Zusammenhang mit
Redispatch-MaBnahmen. Dazu bittet die Beschlusskammer
um Stellungnahme, ob es fiir sinnvoll gehalten wird, dass
diese Prozesse von allen Netzbetreibern umgesetzt
werden, auch wenn bislang keine Redispatch- oder
Einspeisemanagement-MaRnahmen mit an ihrem Netz
angeschlossenen Anlagen durchgefiihrt wurden oder keine
Anlagen ab 100 kW angeschlossen sind. Falls dies nicht fur
sinnvoll gehalten wird, bittet die Beschlusskammer um
Vorschlage, wie dennoch der bilanzielle Ausgleich von
kiinftigen Redispatch-MaRRnahmen sichergestellt werden
kann, insbesondere wie schnell diese Netzbetreiber kiinftig
die Umsetzung der Prozesse garantieren konnen. Die
Beschlusskammer bittet ferner um Stellungnahme, ob eine
Beschrankung der Anwendung der Festlegung auf Anlagen
zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer Energie
ab 100 kW fir sinnvoll gehalten wird.

Netzbetreiber ohne Anlagen ab 100 kW zwingend. Der Aufwand fir die
Einflihrung und Vorhaltung der Marktprozesse steht auRer Verhaltnis zum
beschrankten Nutzen fir die Sicherstellung der Netzstabilitat, wenn keine
Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen sind.

Sofern zukiinftig Anlagen > 100 kW ans Netz angeschlossen werden
sollen, konnten die Marktprozesse vom Netzbetreiber unter Einhaltung
einer angemessenen Ubergangsfrist eingefiihrt werden, um eine
Umsetzung des Redispatch 2.0 zu gewdhrleisten. Als angemessene
Ubergangsfrist zur Einfiihrung der Marktprozesse ist denkbar, die fiir alle
Netzbetreiber geltende Einflihrungsfrist von rund 2,5 Jahren
heranzuziehen (Zeitraum zwischen Abschluss des
Gesetzgebungsverfahrens und Inkrafttreten der Neuregelungen
(13.05.2019 bis 01.10.2021)). Alternativ konnte auch die typische Dauer
des Netzanschlussprozesses von Erzeugungsanlagen zugrunde gelegt
werden (rund 6 Monate). Damit wiirde ein nachvollziehbarer,
Uberprifbarer und sachgerechter zeitlicher Vorlauf fur die
Prozessimplementierung garantiert und gleichzeitig eine rechtmaRige,
weil verhaltnismaRige, Regelung geschaffen.
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169

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Ausnahme flr Netzbetreiber ohne Redispatch-MalRnahmen

Wenn in einem Netz keine Redispatch-MalRnahmen zu erwarten sind,
dann wire die Einfiihrung und Vorhaltung der Marktprozesse
unverhaltnismaRig. MaRgeblich fiir die Bewertung, ob zukiinftig
Redispatch-MaRBnahmen zu erwarten sind, sollte eine historische
Betrachtungsweise sein. Haben in der Vergangenheit keine
Einspeisemanagement-MaRBnahmen stattgefunden bzw. waren Anlagen
im Netz in der Vergangenheit nicht vom Redispatch betroffen, ware die
Umsetzung der Marktprozesse unverhaltnismaRig. Sofern sich auf Basis
der Netzzustandsanalyse abzeichnet, dass zukinftig Redispatch-Abrufe zu
erwarten sind, wére eine Einfihrung der Marktprozesse unter Beachtung
einer angemessenen Ubergangsfrist (siehe Vorschlag in Ziffer 1)
zielfihrend und wiirde eine verhaltnismaRige Ausgestaltung der
Festlegung gewahrleisten.

WSW Netz GmbH

170

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Ausnahme fur Netzbetreiber ausschlieRlich mit Anlagen
ohne Redispatch-Vermogen

Wenn an ein Netz ausschlieBlich Anlagen angeschlossen sind, die Gber
kein Redispatch-Vermdégen verfiigen, ware eine Umsetzung der
Marktprozesse durch den betroffenen Netzbetreiber unverhaltnismagig.
Betroffen sind hiervon insbesondere hocheffiziente KWK-Anlagen, die
mangels Redispatch-Vermogen nach aktueller Praxis in Fortflihrung der
Regelungen aus Tenorziffer 2 und 3 der (inzwischen aufgehobenen)
Festlegung vom 30.10.2012 (Az.: BK6-11-098) nicht fiir den Redispatch
herangezogen werden diirfen. Danach dirfen KWK-Anlagen nur zum
Redispatch herangezogen werden, die liber disponible, d. h. keinen
Einschrankungen durch die Warmeproduktion unterworfene elektrische
Netto-Nennwirkleistung” unterworfen sind (Tenorziffer 2). Nach
Tenorziffer 3 sind , Leistungsscheiben von Anlagen zur Erzeugung oder
Speicherung elektrischer Energie, deren Brennstoffverfeuerung oder
Primarenergietragerverbrauch aufgrund von gesetzlichen oder
behordlichen Vorgaben bzw. aufgrund von an die Stromproduktion
gekoppelten industriellen Produktionsprozessen nicht disponibel ist,
[sind] fur Wirkleistungsanpassungen nicht heranzuziehen.”

WSW Netz GmbH
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Bei der Redispatchfahigkeit von KWK-Anlagen ist zu beriicksichtigen, dass
ein allgemeiner Redispatch von KWK-Anlagen bis in den Stillstand bei
hohem Warme- oder Prozessdampfbedarf trotz des Vorhandenseins von
Ersatzkesseln zu Problemen bei der Versorgungssicherheit fiihren kann
und hohe materielle Schaden und Gefahrdungen entstehen kénnen.

Fir eine Fortsetzung der bisherigen Praxis spricht, dass der Grundgedanke
der Neuregelungen darin liegt, die Gesamtkosten fiir den Erhalt der
Systemstabilitat im Falle eines Engpasses gering zu halten. Fiir die
zukiinftige Rechtslage ab 01.10.2021 finden sich in der
Gesetzesbegriindung (BT-Drs. 19/7375, S. 53 f.) ebenfalls Hinweise, dass
KWK-Strom aus hocheffizienten KWK-Anlagen ausgenommen sein soll,
wenn der warmegefihrte Teil nicht flexibel ersetzt werden kann.
Dementsprechend sieht Art. 13 Abs. 6 lit. b) der
Elektrizitatsbinnenmarktverordnung (VO-EU 2019/943) vor, dass nicht in
ein Ubertragungs- oder Verteilernetz eingespeiste, selbst erzeugte
Elektrizitat aus hocheffizienten KWK-Anlagen grundsatzlich vom
Redispatch ausgenommen sein soll.

171

Allgemeines

siehe unter Nr. 1

Die Beschrdankung der Anwendung der Festlegung auf
Anlagen zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer
Energie ab 100 kW ist nur sinnvoll, sofern Anlagen bis 100
kW komplett vom Redispatch ausgenommen sind. Die
bloRe Ausnahme von massengeschaftstauglichen
Prozessen fuihrt zu Mehraufwand bei der Abwicklung,
jedenfalls, wenn eine Vielzahl solcher Anlagen am Netz
angeschlossen ist und aggregiert/geclustert abgerufen

werden.

Aus unserer Sicht ware die vollstdndige Ausnahme von Anlagen bis 100
kW zu begriiRen, weil der mit der Implementierung der
Umsetzungsprozesse verbundene Kostenaufwand unverhaltnismaRig ist.

Sollte die Beschlusskammer hingegen der Auffassung sein, dass Anlagen
mit einer Nennleistung unter 100 kW verpflichtend dem Redispatch zu
unterwerfen sind, aber nur die zur Konsultation gestellten Marktprozesse
nicht gelten sollen, sehen wir dies als problematisch an.

Ware die Anwendung der massengeschéftstauglichen Prozesse im
Zusammenhang mit Redispatch-MaRnahmen nicht verpflichtend, wiirde
gerade bei einer Vielzahl relativ kleiner Anlagen ein héherer manueller
Aufwand flr Netzbetreiber, insbesondere bei der Abrechnung von
Entschadigungszahlungen, entstehen. Es ist davon auszugehen, dass
Anlagen mit einer Nennleistung unter 100 kW selten isoliert fir den
Redispatch herangezogen werden, sondern mit anderen Anlagen zu
steuerbaren Ressourcen bzw. Clustern zusammengefasst und daher de
facto nur aggregiert zum Redispatch herangezogen werden. Die manuelle
Abwicklung der erforderlichen Abrechnungsprozesse diirfte im Gegensatz
zur massengeschaftstauglichen Abwicklung durch Nutzung der vorliegend
konsultierten Marktprozesse deutlich ineffizienter sein.

WSW Netz GmbH
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172|Allgemeines siehe unter Nr. 1 Zu Nr. 1 und Nr. 2: Bei Einfiihrung einer Ubergangslésung  |§ 34 Abs. 15 ARegV regelt die Anerkennung der Implementierungskosten |WSW Netz GmbH
ist die Regelung des § 34 Abs. 15 ARegV zu beachten. Zur fir die Einfiihrung von UmsetzungsmafRnahmen des Redispatch 2.0 fir
Anerkennung der Implementierungskosten auch nach dem |den Zeitraum bis zum Umsetzungsdatum 01.10.2021. Soweit die
Stichtag 01.10.2021 ist eine Verordnungsanderung bzw. Beschlusskammer den in Ziffer 1 und 2 dieser Stellungnahme
eine anderweitige Sicherstellung der Anerkennung aufgenommenen Vorschlagen folgt und eine angemessene
notwendig. Ubergangsregelung fiir die Einfiihrung der Marktprozesse anerkennt, ist
eine Anerkennung der nach dem 01.10.2021 entstehenden
Implementierungskosten sicherzustellen, um eine verhaltnismaRige
Festlegung zu gewahrleisten.

173|1. Begriffe Sofern TR (iber eine gemeinsame technische Sofern TR Uber eine gemeinsame technische 50Hertz / Amprion /
Steuerungseinrichtung durch den Netzbetreiber steuerbar [Steuerungseinrichtung durch den Netzbetreiber steuerbar TransnetBW / TenneT
sind, mussen diese TR zu einer steuerbaren Ressource sind, mussen diese TR zu einer steuerbaren Ressource
zusammengefasst werden zusammengefasst werden. Sofern in dieser Konstellation

mehrere Anlagenbetreiber betroffen sind, benennen sie
einen gemeinsamen EIV.

174]1. Begriffe Werktag; darunter sind alle Tage zu verstehen, die kein Ware es nicht sinnvoller, auf gleichlautende Defintionen in anderen 50Hertz / Amprion /
Samstag, Sonntag oder gesetzlicher Feiertag sind. Wenn in Dokumenten zu verweisen? Damit wiirde bei einer Anderung des TransnetBW / TenneT
einem Bundesland ein Tag als Feiertag ausgewiesen wird, externen Dokumentes keine Anpassung dieses Dokumentes notwendig
gilt dieser Tag bundesweit als Feiertag. Der 24.12. und der werden.

31.12. eines jeden Jahres gelten als Feiertage.
175]1. Begriffe Ergdnzung: Fir Anlagen, die zur Planungsdatenlieferung gemaR SOGL* (stand August |SOHertz / Amprion /
Fur Anlagen, die zur Planungsdatenlieferung gemaR SOGL* |2020) verpflichtet und im heutigen RD-Prozess beriicksichtigt sind, TransnetBW / TenneT

(stand August 2020) verpflichtet sind, sind die bestehenden
Prozesse zur Datentbermittlung als auch zur Vorbereitung,
Abstimmung und Aktivierung der Redispatch-MalRnahmen
Uber den 1. Oktober 2021 hinaus zu nutzen.

Dies gilt so lange bis sich NB und AB/EIV auf Grundlage
einer erprobten Prozessbasis und nachgelagert zur
Integration der Anlagen, die neu in den Redispatch gemaR
NABEG 2.0 einzubeziehen sind, einvernehmlich auf eine
Uberfithrung o.g. Anlagen in die RD2.0-Prozesse einigen.
Die Prozesse zwischen den Netzbetreibern gemaR des
durch den BDEW im Rahmen der Branchenlésung zum
Redispatch 2.0 unterbreiteten
Netzbetreiberkoordinationskonzepts bleiben davon
unberihrt.

*Konventionelle Anlagen > 10 MW, Laufwasser >10 MW
und Biomasse >10 MW mit konv. Anteil <10 MW sowie +
EE in H6S gemaR SO GL Anlage 03A, Punkt 7
(Datenumfang), letzte Aktualisierung vom 21 April 2020
Eine Erweiterung auf zusatzliche Anlagen ist im Rahmen
der SOGL-Implementierungsvorschriften nicht vorgesehen

existiert bereits ein gut funktionierender eingeschwungener Prozess, der
sowohl fiir die Datenlibermittlung als auch fiir die Abstimmung der RD-
MaRnahmen gut und sicher funktioniert.

Fir SO GL Anlagen die mit NABEG 2.0 in den RD-Prozess integriert
werden, sollte weiterhin zwingend an den bestehenden
Datenaustauschprozess gemaf SO GL festgehalten werden. Da diese
Daten die Grundlage fiir viele weitere Systemfihrungsprozesse bilden.
Mit Ausnahme der Datenaustauschprozesse sind fir diese Anlagen die im
RD 2.0 beschriebenen Prozesse anzuwenden.

Flr Anlagen die nicht von der SO GL umfasst sind aber durch das NABEG
2.0in den RD-Prozess intergiert werden, sollte diese zu Grunde liegende
Festlegung uneingeschrankt gelten.
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176|1. Begriffe anweisender Netzbetreiber (anwNB) anweisender Netzbetreiber (anwNB) Abruf erfolgt immer auch Ebene der SR Bundesverband der Energie
Netzbetreiber, der im Rahmen einer Redispatch- Netzbetreiber, der im Rahmen einer Redispatch- und Wasserwirtschaft e. V.
MaRnahme den EIV MalRnahme den EIV
zur Wirkleistungsanpassung anweist (Aufforderungsfall) zur Wirkleistungsanpassung anweist (Aufforderungsfall)
oder die oder die
Wirkleistungsanpassung einer TR ausfiihrt (Duldungsfall).  |Wirkleistungsanpassung einer TR SR ausfihrt (Duldungsfall).
Der anweisende Netzbetreiber ist im Regelfall der ANB, Der anweisende Netzbetreiber ist im Regelfall der ANB,
sofern nicht sofern nicht
anders vereinbart. anders vereinbart.
177|l. Begriffe Betroffener Netzbetreiber: Netzbetreiber, der Betroffener Netzbetreiber: Netzbetreiber, der Hinzuflgung des Hinweis zur Prazisierung. Bundesverband der Energie
Veranderungen des Lastflusses in seinem Netz durch Veranderungen des Lastflusses in seinem Netz durch und Wasserwirtschaft e. V.
Wirkleistungsanpassung einer steuerbaren Ressource Wirkleistungsanpassung einer steuerbaren Ressource
erfahrt. erfahrt.
Hinweis: Ohne weitere Absprache gelten der ANB und alle
ihm in der Kaskade vorgelagerten NB als betroffene NB.
178|I. Begriffe Bearbeitungszeit: Zeit von Eingang einer Aufforderung zur |Bearbeitungszeit: Zeit von Eingang einer Aufforderung zur |Im Duldungsfall besteht keine solche Zeit bei einem EIV (Definition Bundesverband der Energie
Umsetzung einer RD-MaRnahme beim EIV bis zur Umsetzung einer RD-MaRnahme beim EIV bis zur beinhaltet so also beide Falle). und Wasserwirtschaft e. V.
Initiierung der technischen Umsetzung in der steuerbaren [Initiierung der technischen Umsetzung in der steuerbaren
Ressource. Ressource.
179|I. Begriffe zu erganzen Planwertmodell: Im Planwertmodell werden die Vorschlag, beide Modelle aus Ubersichtsgriinden in Bundesverband der Energie
Erzeugungsprognosen durch den EIV erstellt und an die Begriffsbestimmungen mitaufzunehmen und Wasserwirtschaft e. V.
betroffenen Netzbetreiber Gbermit-telt, so dass
entsprechende ex-ante Fahrpldne (gemeldete
Planungsdaten) verfligbar sind. Die Bilanzierung erfolgt auf
Basis der ausgetauschten Fahrpladne.
Die Zuordnung zum Planwertmodell sieht auBerdem
vorgela-gert das Durchlaufen einer Evaluierungsphase zur
Feststellung der Prognosegiite und anschliefend einen
beidseitigen Pro-zessaufbau zwischen EIV und NB vor
(siehe hierzu “Kriterienkatalog “Planwertmodell”)
180|1. Begriffe zu erganzen Prognosemodell: Im Prognosemodell werden keine Vorschlag, beide Félle Modelle aus Ubersichtsgriinden in Bundesverband der Energie

Erzeugungsprognosen durch den EIV erstellt und an die
betroffenen NB libermittelt, so dass dementsprechend
keine ex-ante Fahrplane (gemeldete Planungsdaten)
verfugbar sind. Die Bilanzierung erfolgt ex-post auf Basis
der berechneten Ausfallarbeit im Rahmen der
Bilanzkreisabrechnung.

Begriffsbestimmungen mitaufzunehmen

und Wasserwirtschaft e. V.
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181|l. Begriffe zu ergdnzen Aufforderungs- und Duldungsfall: Der Duldungsfall Vorschlag, beide Félle aus Ubersichtsgriinden in Begriffsbestimmungen Bundesverband der Energie
bezeichnet die Situation, in der der anwei-sende mitaufzunehmen und Wasserwirtschaft e. V.
Netzbetreiber den Einsatzverantwortlichen tber die Ar-
beitspunktveranderung der steuerbaren Ressource
informiert und die Steuerung der steuerbaren Ressource
durchfihrt.
Der Aufforderungsfall bezeichnet die Situation, in der der
anweisende Netzbetreiber den Einsatzverantwortlichen
auffor-dert, den Arbeitspunkt seiner steuerbaren
Ressource zu ver-andern und die Steuerung der
steuerbaren Ressource durchzufiihren.
182]1. Begriffe Umsetzungszeit: Zeit vom Eingang des Signals in der Umsetzungszeit: Zeit vom Eingang des Signals in der Gehort aktuell nicht zu den Datenbedarfen in den Stammdaten und auch [Bundesverband der Energie
steuerbaren Ressource bis zum Erreichen des in der steuerbaren Ressource bis zum Erreichen des in der nicht vorgesehen. Die Umsetzungszeit wird durch Berechnung ermittelt, |und Wasserwirtschaft e. V.
Aufforderung enthaltenen neuen Arbeitspunktes. Aufforderung enthaltenen neuen Arbeitspunktes. die Faktoren zur Berechnung werden durch die Stammdaten Gbermittelt.
Im Wesentlichen wird die Umsetzungszeit vom Im Wesentlichen wird die Umsetzungszeit vom
Lastgradient (der Lastanderungsgeschwindigkeit) der Lastgradient (der Lastdanderungsgeschwindigkeit) der
steuerbaren Ressource bestimmt und wird in den steuerbaren Ressource bestimmt und wird in den
technischen Stammdaten angegeben. technischen Stammdaten angegeben.
183|l. Begriffe Werktag; darunter sind alle Tage zu verstehen, die kein Hinzuzuflgen unter Abkirzungen: Der Werktag (WT) ist Anpassung entspricht anderen Festlegungen der BNetzA. Bundesverband der Energie
Samstag, Sonntag oder gesetzlicher Feiertag sind. Wenn in |gemaR der BNetzA-Festlegung ,,Geschaftsprozesse zur und Wasserwirtschaft e. V.
einem Bundesland ein Tag als Feiertag ausgewiesen wird, |Kundenbelieferung mit Elektrizitat (GPKE)“ definiert.
gilt dieser Tag bundesweit als Feiertag. Der 24.12. und der
31.12. eines jeden Jahres gelten als Feiertage.
184|l. Begriffe Tabelle Alphabetisch sortieren. Die Position von Bundesverband der Energie
Aufforderungsfall passt z.B. nicht. und Wasserwirtschaft e. V.
185|I. Begriffe anweisender Netzbetreiber (anwNB) anweisender Netzbetreiber (anwNB) Abruf erfolgt immer auch Ebene der SR E.ON SE fir die im

Netzbetreiber, der im Rahmen einer Redispatch-
MaRnahme den EIV

zur Wirkleistungsanpassung anweist (Aufforderungsfall)
oder die

Wirkleistungsanpassung einer TR ausfuhrt (Duldungsfall).
Der anweisende Netzbetreiber ist im Regelfall der ANB,
sofern nicht

anders vereinbart.

Netzbetreiber, der im Rahmen einer Redispatch-
MaRnahme den EIV

zur Wirkleistungsanpassung anweist (Aufforderungsfall)
oder die

Wirkleistungsanpassung einer SR ausfiihrt (Duldungsfall).
Der anweisende Netzbetreiber ist im Regelfall der ANB,
sofern nicht

anders vereinbart.

Begleitschreiben genannten
VNB
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186|l. Begriffe Im Planwertmodell werden die Erzeugungsprognosen in den Begriffen fehlen Definitionen fir Planwertmodell und E.ON SE fir die im
durch den EIV erstellt und an die betroffenen Netzbetreiber [Prognosemodell Begleitschreiben genannten
Ubermittelt, so dass entsprechende ex-ante Fahrpldne VNB
(gemeldete Planungsdaten) verfligbar sind. Die
Bilanzierung erfolgt auf Basis der ausgetauschten
Fahrpléne.
Die Zuordnung zum Planwertmodell sieht auBerdem
vorgelagert das Durchlaufen einer Evaluierungsphase zur
Feststellung der Prognosegiite und anschliefend einen
beidseitigen Prozessaufbau zwischen EIV und NB vor (siehe
hierzu “Kriterienkatalog “Planwertmodell”)
187|1. Begriffe Im Prognosemodell werden keine Erzeugungsprognosen in den Begriffen fehlen Definitionen fiir Planwertmodell und E.ON SE fur die im
durch den EIV erstellt und an die betroffenen NB Prognosemodell Begleitschreiben genannten
Gibermittelt, so dass dementsprechend keine ex-ante VNB
Fahrpldane (gemeldete Planungsdaten) verflgbar sind. Die
Bilanzierung erfolgt ex-post auf Basis der berechneten
Ausfallarbeit im Rahmen der Bilanzkreisabrechnung.
188|1. Begriffe Bearbeitungszeit Bearbeitungszeit Fallunterscheidung erforderlich (alternativ: auch EIV weglassen und nur E.ON SE fir die im
Zeit von Eingang einer Aufforderung zur Umsetzung einer |Zeit von Eingang einer Aufforderung zur Umsetzung einer  [das WAS beschreiben, ohne wer) Begleitschreiben genannten
Redispatch- MaRBnahme beim EIV bis zur Initiierung der Redispatch- MaRnahme beim EIV im Aufforderungsfall VNB
technischen Umsetzung in der steuerbaren Ressource. bzw. beim anweisenden NB im Duldungsfall bis zur
Initiierung der technischen Umsetzung in der steuerbaren
Ressource.
189|I. Begriffe betroffener Netzbetreiber betroffener Netzbetreiber Prazisierung fur Default ergdnzen E.ON SE fir die im
Begleitschreiben genannten
Ohne weitere Absprache gelten der ANB mit VNB
angeschlossener TR/SR und alle ihm in der Kaskade
vorgelagerten NB als betroffene NB.
190(I. Begriffe Umsetzungszeit Umsetzungszeit bisher im Datenbedarf nicht als Info-Punkt vorgesehen E.ON SE fir die im
Zeit vom Eingang des Signals in der steuerbaren Ressource |Zeit vom Eingang des Signals in der steuerbaren Ressource [(ergibt sich aus anderen Angaben) Begleitschreiben genannten
bis zum Erreichen des in der Aufforderung enthaltenen bis zum Erreichen des in der Aufforderung enthaltenen VNB
neuen Arbeitspunktes. Im Wesentlichen wird die neuen Arbeitspunktes. Im Wesentlichen wird die
Umsetzungszeit vom Lastgradienten (der Umsetzungszeit vom Lastgradienten (der
Lastdanderungsgeschwindigkeit) der steuerbaren Ressource |Lastdnderungsgeschwindigkeit) der steuerbaren Ressource
bestimmt und wird in den technischen Stammdaten bestimmt und wird in den technischen Stammdaten
angegeben angegeben
191|1. Begriffe Anschlussnetzbetreiber Anschlussnetzbetreiber redaktioneller Vorschlag E.ON SE fur die im

Netzbetreiber, an dessen Netz eine TR angeschlossen ist;
ist die TR an eine Kundenanlage oder Kundenanlagen zur
betrieblichen Eigenversorgung angschlossen, der
Netzbetreiber, an dessen Netz die Kundenanlage oder
Kundenanlage zur betrieblichen Eigenversorgung
angeschlossen ist.

Netzbetreiber, an dessen Netz eine TR unmittelbar
angeschlossen ist; ist die TR an eine Kundenanlage oder
Kundenanlagen zur betrieblichen Eigenversorgung
angeschlossen, so ist der ANB der Netzbetreiber, an dessen
Netz die Kundenanlage oder Kundenanlage zur
betrieblichen Eigenversorgung angeschlossen ist.

Begleitschreiben genannten
VNB
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192|I. Begriffe Die Definition des Lieferanten sollte angepasst werden. EFET Deutschland
Idealerweise sollte auf die Legaldefinitionin § 2 Nr. 5
StromNZV verwiesen werden. Die Ausfiihrungen der
konsultierten Definition sind unseres Erachtens nicht ideal
und kénnten zu Missverstandnissen fiihren.
193|l. Begriffe "Aufnahme eines weiteren Begriffes" ErfUllungshemmniss: technisch bedingte, zum siehe Punkt 4 sowie Punkt 3.1.3. der VDE-AR-N 4140 "Kaskadierung von Evonik Operations GmbH
angeforderten Zeitpunkt zeitweise Unmaoglichkeit der MaRnahmen fir die Systemsicherheit von elektrischen
Umsetzung einer angeforderten MaRnahme durch den Energieversorgungsnetzen", die das gleiche Ziel verfolgt wie Redispatch
Netzbetreiber. 2.0
194]1. Begriffe Der Aufforderungsfall bezeichnet die Situation, in der der Analog zum Duldungsfall muss hier "Im Aufforderungsfall ist bei QUADRA Energy GmbH
anweisende Netzbetreiber den Einsatzverantwortlichen fluktuierenden Erzeugungsanlagen standardmaRig eine limitierende
auffordert, den Arbeitspunkt seiner steuerbaren Ressource P_soll-Anweisung" vorzusehen.
zu verandern.
Hinweis: Der Aufforderungsfall entspricht dem Vorgehen
beim aktuellen Redispatch mit konventionellen Einheiten.
195]1. Begriffe Fur den Duldungsfall gilt: Sofern TR liber eine gemeinsame |Fir den Duldungsfall gilt: Sofern TR Uber eine gemeinsame |Es muss sichergestellt werden, dass die Ankiindigung einer RD- QUADRA Energy GmbH
technische Steuerungseinrichtung durch den Netzbetreiber |technische Steuerungseinrichtung durch den Netzbetreiber [MalRnahme flr eine steuerbare Ressource bei allen beteiligten
steuerbar sind, mussen diese TR zu einer steuerbaren steuerbar sind, durch einen einheitlichen EIV vertreten EIV/BKV/BTR ankommt und durch diese abgerechnet und bilanziell
Ressource zusammengefasst werden. werden und dem gleichen Bilanzkreis zugewiesen korrekt berticksichtigt werden kann. Somit missen hinter einer durch den
sind, missen diese TR zu einer steuerbaren Resource NB steuerbaren SR auch im Duldungsfall EIV-/BKV-scharfe SR gebildet
zusammengefasst werden. werden und, streng genommen, separate RD-MaRBnahmen angekiindigt
und durchgefiihrt werden. Ohne diese Voraussetzung ist eine
Kombination mit dem Planwertverfahren ausgeschlossen.
196|l. Begriffe Aufforderungsfall [...] Abgleich mit Anlage 1 Warum werden in den Anlagen 1 und 2 unterschliche Begriffsdefinitionen |TEN Thiringer Energienetze
Duldungsfall [...] verwendet? GmbH & Co. KG
197|(l. Begriffe Der LF beliefert Marktlokationen, die Energie verbrauchen, |Der LF beliefert Marktlokationen, die Energie verbrauchen, |Die Definition des Lieferanten muss angepasst werden. Idealerweise UNIPER SE

und

nimmt die Energie von Marktlokationen ab, die Energie
erzeugen.

Der LF ist finanziell verantwortlich fiir den Ausgleich
zwischen

den bilanzierten und gemessenen Energiemengen von
den nach Standardlastprofil bilanzierten Marktlokationen.
Hinweis: Ein Direktvermarkter ist auch ein LF im Sinne
dieses

Rollenmodells.

und
nimmt die Energie von Marktlokationen ab, die Energie
erzeugen.

wirde auf die Legaldefinition in § 2 Nr. 5 StromNZV verwiesen. Die
Ausfiihrungen der konsultierten Definition zum Ausgleich von Mehr-
Mindermengen fir die Belieferung von SLP sind im Rahmen des
Redispatchs vollstandig verzichtbar, weil das Redispatch keine
Marktlokationen mit SLP erfasst.
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198

|. Begriffe

technische Ressource (TR): Anlagen zur Erzeugung oder
Speicherung von elektrischer Energie gemall § 13a Abs. 1S.
1 EnWG.

Eine technische Ressource ist nicht auf eine
Erzeugungseinheit beschrankt.

Ein Sonderredispatch mit industriellen KWK-Anlagen findet in der Regel
nicht mit einer technischen Ressource (Stromerzeugungsanlage) statt,
sondern in engen Grenzen mit einer Kombination von mehreren
Erzeugungsanlagen sowie alternativen Warmeerzeugern. Der Fahrplan ist
der Saldo aus Verbrauch - Erzeugung (FC-CONS - FC-PROD). Lediglich auf
diesem saldierten Fahrplan kann ein Redispatch angewendet werden,
nicht auf eine einzelne technische Ressource. Da der Saldo auch negativ
sein kann, funktionieren die Formeln zur Ermittlung der Leistung nicht.
Die reale technische Komplexitat der Einbeziehung industrieller KWK in
den Redispatch lasst sich nicht mit dem im Konsultationsentwurf
verwendeten Standarddefinitionen abbilden. Diese sind ausschlieRlich fir
den reguldren Redispatch (Standard-Redispatch) anwendbar.

VERBAND DER CHEMISCHEN
INDUSTRIE e.V. - VCI

199

Il. Basisdatenaustausch
und Abrufprozesse

Die Prozessbeschreibungen zum Basisdatenaustausch und
zu den Abrufprozessen regeln das ,Wie“ der
Kommunikation zwischen verschiedenen Akteuren. Zu den
rechtlichen Grundlagen und den Verantwortlichkeiten fir
das ,,0b“ der Kommunikation trifft dieses Kapitel keine
Aussage.

Grundsatzlich ware auch das "Ob" zu regeln. Im Gegensatz
dem zur Konsultation gestellten Festlegungsentwiirfen
enthdlt die BDEW-Branchenlésung auch den Tatbestand
des "Sonder-Redisptach" welcher auerhalb der
gemeldeten freien Redispatch-Vermogen abgewickelt wird.
Flr Sonder-Redispatch waren keine regelmafRigen
Meldungen notwendig, sondern lediglich eine
Statusmeldung des Redispatchvermdgens, welche nur bei
Anderung aktualisiert wiirde. Hierzu geben die Vorgaben
der SO GL Spielraum.

Die fur reguldre RedispatchmaBnahmen erforderliche Disponibilitat ist bei
industriellen KWK-Anlagen aufgrund der warmegefiihrten Betriebsweise
i.d.R. nicht gegeben. Industrielle KWK dienen i.d.R. der
Nutzwarmebereitstellung und -besicherung in Kraft-Warme-Kalte-
Verbiinden. Die Auslegung der Warmebesicherung folgt dem (n-1)-
Kriterium. Dies wirkt sich zwingend auf die Disponibilitat der
Stromerzeugung aus. In Kraft-Warme-Kalte-Verbiinden ist die
Verfligbarkeit warmeseitiger Flexibilitaten, wie Entnahmekondensation
oder Spitzenkessel nicht prognostizierbar, da die Abwarmeeinspeisung
aus Produktionsanlagen in das Warmenetz des jeweiligen Standorts
kurzfristigen und nicht planbaren Schwankungen unterworfen ist.
Insbesondere ungeplante Produktionsausfalle mit infolge unterbleibender
Abwdrmebereitstellung stellen stochastische Anforderungen an die
Nutzwirmebesicherung. Uberdies sind industrielle KWK-Anlagen h&ufig in
die thermische Verwertung von Abfallen und Reststoffen (d.h.
Ersatzbrennstoffe) eingebunden. Der Einsatz von KWK ist an dieser Stelle
alternativlos, da die Entsorgung der anfallenden Ersatzbrennstoffe Uiber
Sicherheitseinrichtungen, wie beispielsweise Fackelbetrieb, nur innerhalb
enger Genehmigungsgrenzen — d.h. innerhalb vorab genehmigter
Entsorgungswege —

angewendet werden darf. Der Einsatz entsprechender
Sicherheitseinrichtungen ist in jedem Einzelfall meldepflichtig und zieht
eine behordliche Prifung der RechtmaRigkeit gemaR BImSchG nach sich.
In der Konsequenz musste fur einen Einsatz industrieller KWK-Anlagen im
Rahmen des

reguldren Redispatchs regelmaRig ein Abfahren der Produktion am
jeweiligen Standort in Kauf genommen werden. Dies wiirde erhebliche
unverhaltnismaRige Kosten generieren. Entsprechende Anlagen sollten
deshalb ausschlieBlich im Rahmen des Sonder-Redispatch berticksichtigt
werden. Der Umgang mit warmegefihrten Erzeugungsanlagen ist gelibte
Praxis in bestehenden Meldeprozessen, wie GLDPM und KWEP-1.

Evonik Operations GmbH
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200

Il. Basisdatenaustausch
und Abrufprozesse

Der DP empfangt und libermittelt Informationen.

Die Rolle des Data Providers hat keine gesetzliche Grundlage und wird als
Mittler zwischen BTR/BKV/EIV und NB abgelehnt. Es konnen sich
potentiell absurde Situationen ergeben, in denen die
Datenlieferverpflichtung AB/EIV an den NB und umgekehrt durch einen
DP korrumpiert wird, gegen den es keine regulatorische Handhabe gibt.
Wir fordern nachdriicklich, einen DP ohne Marktrolle vollstandig aus den
regulatorischen Prozessen und Use-Cases zu entfernen. Es obliegt jedem
AB/EIV/NB, die notwendigen Prozesse entweder selbstandig und
eigenverantwortlich durchzufiihren oder nach eigenem Ermessen einen
DP als Dienstleister einzubeziehen. Ein potentielles
Dienstleistungsverhaltnis kann und darf hier nicht geregelt werden.

QUADRA Energy GmbH

201

1. Basisdatenaustausch
und Abrufprozesse

Der Datenaustausch zu Abwicklung dieser Prozesse erfolgt

[...]

Der Datenaustausch zur Abwicklung dieser Prozesse erfolgt

[...]

Korrektur

TEN Thiringer Energienetze
GmbH & Co. KG

202

II. Basisdatenaustausch
und Abrufprozesse

Die Prozessbeschreibungen zum Basisdatenaustausch und
zu den Abrufprozessen regeln das ,Wie“ der
Kommunikation zwischen verschiedenen Akteuren. Zu den
rechtlichen Grundlagen und den Verantwortlichkeiten fir
das ,,0b“ der Kommunikation trifft dieses Kapitel keine
Aussage.

Grundsatzlich ware auch das "Ob" zu regeln. Im Gegensatz
dem zur Konsultation gestellten Festlegungsentwiirfen
enthalt die BDEW-Branchenldsung auch den Tatbestand
des "Sonder-Redisptach" welcher auBerhalb der
gemeldeten freien Redispatch-Vermogen abgewickelt wird.
Fur Sonder-Redispatch waren keine regelmafRigen
Meldungen notwendig, sondern lediglich eine
Statusmeldung des Redispatchvermdgens, welche nur bei
Anderung aktualisiert wiirde. Hierzu geben die Vorgaben
der SO GL Spielraum.

Die fiir reguldre RedispatchmaRnahmen erforderliche Disponibilitat ist bei
industriellen KWK-Anlagen aufgrund der warmegefiihrten Betriebsweise
i.d.R. nicht gegeben. Industrielle KWK dienen i.d.R. der
Nutzwdrmebereitstellung und -besicherung in Kraft-Warme-Kalte-
Verbiinden. Die Auslegung der Warmebesicherung folgt dem (n-1)-
Kriterium. Dies wirkt sich zwingend auf die Disponibilitat der
Stromerzeugung aus. In Kraft-Warme-Kalte-Verbiinden ist die
Verfligbarkeit warmeseitiger Flexibilitaten, wie Entnahmekondensation
oder Spitzenkessel nicht prognostizierbar, da die Abwarmeeinspeisung
aus Produktionsanlagen in das Warmenetz des jeweiligen Standorts
kurzfristigen und nicht planbaren Schwankungen unterworfen ist.
Insbesondere ungeplante Produktionsausfalle mit infolge unterbleibender
Abwdrmebereitstellung stellen stochastische Anforderungen an die
Nutzwirmebesicherung. Uberdies sind industrielle KWK-Anlagen haufig in
die thermische Verwertung von Abfallen und Reststoffen (d.h.
Ersatzbrennstoffe) eingebunden. Der Einsatz von KWK ist an dieser Stelle
alternativlos, da die Entsorgung der anfallenden Ersatzbrennstoffe Uiber
Sicherheitseinrichtungen, wie beispielsweise Fackelbetrieb, nur innerhalb
enger Genehmigungsgrenzen — d.h. innerhalb vorab genehmigter
Entsorgungswege —

VERBAND DER CHEMISCHEN
INDUSTRIE e.V. - VCI
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angewendet werden darf. Der Einsatz entsprechender
Sicherheitseinrichtungen ist in jedem Einzelfall meldepflichtig und zieht
eine behordliche Prifung der RechtmaRigkeit gemaR BImSchG nach sich.
In der Konsequenz musste flr einen Einsatz industrieller KWK-Anlagen im
Rahmen des
reguldren Redispatchs regelmaRig ein Abfahren der Produktion am
jeweiligen Standort in Kauf genommen werden. Dies wiirde erhebliche
unverhaltnismaRige Kosten generieren. Entsprechende Anlagen sollten
deshalb ausschlieRlich im Rahmen des Sonder-Redispatch beriicksichtigt
werden. Der Umgang mit warmegefihrten Erzeugungsanlagen ist gelibte
Praxis in bestehenden Meldeprozessen, wie GLDPM und KWEP-1.
203|1l. 1 Beteiligte Rollen, Anschlussnetzbetreiber Es gibt derzeit keine Marktrolle ANB beim BDEW. Ebensowenig gibt es 50Hertz / Amprion /
Gebiete und Objekte den DP. TransnetBW / TenneT
204|11. 1 Beteiligte Rollen, Der EIV plant und fiihrt den Einsatz einer TR durch und Der EIV plant und fuhrt den Einsatz der einer SR Aggregationspunkt fur TR ist die SR, auf diesem Aggregationslevel werden |50Hertz / Amprion /
Gebiete und Objekte Ubermittelt ihre Fahrplane. zugeordneten TR durch und Gibermittelt die zugehorigen Planungsdaten ausgetauscht TransnetBW / TenneT
Fahrpldne
205|11. 1 Beteiligte Rollen, Data Provider Wir gehen davon aus, dass es fiir den gesamten Datenaustausch genau BayWa r.e. Clean Energy
Gebiete und Objekte einen Data Provider geben wird Gber den saimtliche Kommunikation zum [Sourcing GmbH
Netzbetreiber erfolgt. Fir deutschlandweit agierenden Marktteilnehmer
wirde es einen erheblichen zusatzlichen Aufwand bedeuten, wenn fur
jede steuerbare Ressource / Anlage ein anderer Data Provider mit einer
separaten Kommunikation aufgebaut werden misste.
206|11. 1 Beteiligte Rollen, Tabelle. Léschung der Tabelle. Rollen Die Darstellung der Objekte und Rollen wurde angepasst an die Bundesverband der Energie
Gebiete und Objekte -Bilanzkoordinator (BiKo) bestehenden Festlegungen, wie z.B. MaBiS, GPKE. und Wasserwirtschaft e. V.
-Bilanzkreisverantwortlicher (BKV)
-Betreiber der technischen Ressource (BTR)
-Einsatzverantwortlicher (EIV)
-Lieferant (LF)
-Netzbetreiber NB)
Objekte
-Bilanzkreis (BK)
-Marktlokation (Malo)
-Technische Ressource (TR)
-Steuerbare Ressource SR)
207(11. 1 Beteiligte Rollen, Einsatzverantwortlicher (EIV) Einsatzverantwortlicher (EIV) Objekt der Planungsdaten ist die SR E.ON SE firr die im
Gebiete und Objekte Der EIV plant und fuhrt den Einsatz einer TR durch und Der EIV plant und fiihrt den Einsatz einer SR durch und Begleitschreiben genannten
Uber- mittelt ihre Fahrplane. Gber- mittelt ihre Fahrpldne. VNB
208(l1. 1 Beteiligte Rollen, Steuerbare Ressource es fehlt das Objekt SR E.ON SE fir die im

Gebiete und Objekte

Gruppe von einer oder mehrerer TR, die nach bestimmten
Regeln zusammengefasst sind.

Begleitschreiben genannten
VNB
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209|11. 1 Beteiligte Rollen, Data Provider (DP) Data Provider (DP) Durch Schaffung der neuen Marktrolle des Data Providers ist nicht E.ON SE fir die im
Gebiete und Objekte Der DP empfangt und Gbermittelt Informationen. Der DP empfangt und Gbermittelt Informationen. Der Data [ausreichend geklart, wer standardmaRig diese Rolle einnimmt. Dies sollte |Begleitschreiben genannten
Provider ist der ANB, sofern der ANB die Rolle nicht an festgelegt werden, um Klarheit und Rechtssi-cherheit im neuen VNB
Dritte Ubergibt. Redispatchregime zu schaffen. Die Rolle sollte dabei dem Netzbetreiber
zugewiesen werden, bei dem die Anlage, fir die Daten/Informationen
ausgetauscht werden, angeschlossen ist. Prozessual ist als einziger immer
der ANB betroffen, da er Daten des EIV anreichern und weiterleiten muss.
Nur dem ANB liegen die benétigten Informationen zum An-schlusspunkt
vor und nur er kann somit die Daten plausibilisieren.
210|1l. 1 Beteiligte Rollen, ...Basis fir die Bilanzkreisabrechnung. Ergdnzung nach Satzende: Der ANB ist gleichzeitig der Damit erfolgt die Zuweisung der "Grundzustandigkeit" zum ANB. Diese EnBW Energie Baden-
Gebiete und Objekte grundzustandige Data Provider. geht einher mit der Begriindung zur Anderung der Definition des DP. Wirttemberg AG
211]ll. 1 Beteiligte Rollen, Der DP empfangt und Ubermittelt Informationen. Ergdnzung nach Satzende: Der Data Provider ist im Durch Schaffung der neuen Marktrolle des Data Providers ist nicht EnBW Energie Baden-

Gebiete und Objekte

Regelfall der ANB, sofern der ANB die Rolle nicht an Dritte
lbergibt. Flir die Kommunikation mit den EIV bzw.
Anlagenbetreiber ist von den ANB bzw. Data Providern ein
bundesweiter Single Point of Contact auszuprégen.

ausreichend geklart, wer standardmaRig diese Rolle einnimmt. Dies sollte
festgelegt werden. Die Rolle sollte dem Netzbetreiber zugewiesen werden
bei dem die Anlage angeschlossen ist. Damit werden auch die Eintrage in
Hinweis/Bemerkung unter

2.1.2 Nr.2,

2.2.2Nr.1,

2.3.2Nr.2,

2.4.2Nr.1,

2.5.2Nr.2,

2.6.2Nr.2,

2.7.2Nr.2,

3.1.2Nr.1,4,5

3.2.2Nr.1

3.3.2Nr.1

3.4.2Nr.1

nachvollziehbar bzw. umsetzbar.

Der Single Point of Contact (Postverteilkonzept: PVK) fir den Markt/die
EIVs, wird dadurch nicht in Frage gestellt. Im Interesse einer
vereinfachten Kommunikation fiir den Markt muss dieser Ansatz
unbedingt weiterverfolgt werden. Um dies zu gewahrleisten, muss der NB
die Rolle an einen Dritten abgeben diirfen.

In der Kommunikation zwischen Netzbetreibern (NKK) besteht jedoch
nicht die Notwendigkeit eines bundesweiten Single Point of Contact und
damit eines nationalen DP fiir Netzbetreiber. Gerade im Hinblick auf
Bereitstellung von Zusatzfunktionen welche die Optimierung des
Redispatcheinsatzes in einer Regelzone/Region erméglichen, sollte die
Ubergabe der Rolle des DP durch die NB der Regelzone/Region an einen
Dritten ermoglicht werden. Dieser stellt auch die Funktion der
Kommunikation zwischen NB bereit.

Ist der DP furr die Kommunikation zum Markt (PVK) nicht identisch mit
dem DP flr die Kommunikation der NB (NKK), kann auch eine
Informationsweiterleitung direkt zwischen den DP stattfinden.

Wirttemberg AG
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212(l11. 1 Beteiligte Rollen, Der LF beliefert Marktlokationen, die Energie verbrauchen, |Der LF beliefert Marktlokationen, die Energie verbrauchen, |Tranchen sind im gesamten Dokument nicht bericksichtigt. Die vier TEN Thiringer Energienetze
Gebiete und Objekte und nimmt die Energie von Marktlokationen ab, die und nimmt die Energie von Marktlokationen bzw. Tranchen [Punkte sind stellvertretend dargestellt. GmbH & Co. KG
Energie erzeugen. ab, die Energie erzeugen.
213|Il. 1 Beteiligte Rollen, Dem Bilanzkreis sind Marktlokationen zugeordnet. Dem Bilanzkreis sind Marktlokationen bzw. Tranchen TEN Thiringer Energienetze
Gebiete und Objekte zugeordnet. GmbH & Co. KG
214]11. 1 Beteiligte Rollen, - Tranche als Objekt ergédnzen TEN Thiringer Energienetze
Gebiete und Objekte GmbH & Co. KG
215]ll. 2 Austausch von Modellibersicht, Ubermittlung Stammdaten durch NB an Dieser Prozess ist, sofern notig, kein Stammdatenprozess, der dem RD- 50Hertz / Amprion /
Stammdaten, EIV Prozess zugeordnet werden sollte. Der Use-Case ,,Ubermittlung TransnetBW / TenneT
Planungsdaten und Stammdaten durch (Anschluss-)NB an EIV“ wurde von der BNetzA nicht in
Nichtbeanspruchbarkeiten die Festlegung aufgenommen und kann aus diesem Grund aus dem Bild
(EIV-NB) hier entfallen.
216|ll. 2 Austausch von Bild zur "Gesamtibersicht zu den Stammdatenprozessen" [Das Bild zur "Gesamtibersicht zu den Der Use-Case ,,Ubermittlung Stammdaten durch (Anschluss-)NB an EIV“  |Bundesverband der Energie
Stammdaten, Stammdatenprozessen" ist an mehreren Stellen wurde von der BNetzA nicht in die Festlegung aufgenommen und kann und Wasserwirtschaft e. V.
Planungsdaten und anzupassen. aus diesem Grund aus dem Bild hier entfallen.
Nichtbeanspruchbarkeiten
(EIV-NB)
217|1l. 2 Austausch von Gesamtibersicht zu den Stammdatenprozessen Gesamtibersicht zu den Stammdatenprozessen E.ON SE fir die im
Stammdaten, Begleitschreiben genannten
Planungsdaten und in Grafik muss Oval fir "Ubermittlung Stammdaten durch VNB
Nichtbeanspruchbarkeiten ANB an EIV" entfallen, wenn der UC nicht in der Festlegung
(EIV-NB) enthalten ist
218|11. 2.1.1 UC: Ubermittlung |Der EIV (ibermittelt die initialen Stammdaten an den DP. Der EIV Gbermittelt die initialen Stammdaten an den DP. Es soll nur eine Delta-Meldung stattfinden mit Ubersendung der im Bundesverband der Energie
von initialen Stammdaten Soweit moglich, wird die initiale Stammdatenmeldung tiber [Kontext RD 2.0 neuen bendétigten Stammdaten. Den fihrenden und Wasserwirtschaft e. V.
bestehende Datenquellen wie z. B. das MaStR gedeckt. Stammdatensatz fur die bisherigen Stammdaten sollten geprifte
Stammdaten aus dem MaStR bilden. Klarstellung: Sonst kommt es bei
fehlerhaften oder keinen Stammdaten im MaStR im operativen Prozess zu
Problemen.
219]11. 2.1.1 UC: Ubermittlung |Use-Case-Beschreibung Use-Case-Beschreibung Damit der DP seine Aufgabe der Verteilung der Informationen an den ANB (E.ON SE fir die im

von initialen Stammdaten

Der EIV Gibermittelt die initialen Stammdaten an den DP.
Der DP leitet die Stammdaten an den ANB weiter.

Der EIV Gbermittelt die initialen Stammdaten, inkl. des
ANB, an dessen Netz die SR angeschlossen ist, an den DP.
Der DP leitet die Stammdaten an den ANB weiter.

und alle betroffenen NB einer SR nachkommen kann, muss er in die Lage
versetzt werden, dies tun zu kénnen: D. h. er muss sowohl den EIV, als
auch alle betroffenen NB (d. h. inkl. des ANB) der SR kennen.

In den zur Konsultation gestellten Prozessbeschreibung wird dies Gberall
nur als Vorbedingung formuliert, ohne dass ein an irgendeiner Stelle
beschrieben wére, wie der DP an diese Informationen kommt.

Dieses Defizit wird Uber diesen und weiter Konsultationsbeitrage insoweit
behoben, als dass der EIV dafiir verantwortlich gemacht wird, dem DP
initial den ANB mitzuteilen, und der ANB verantwortlich ist, dem, DP alle
betroffenen NB einer SR zu benennen.

Dieser Beitrag sorgt dafiir, dass die Use-Case-Beschreibung dahingehend
erweitert wird, dass der EIV den ANB in der Stammdatenmeldung an den
DP anzugeben hat.

Begleitschreiben genannten
VNB

96 von 132



Konsultationsbeitrage

Festlegung zum bilanziellen Ausgleich von Redispatch-MaRRnahmen (BK6-20-059) — Anlage 2 ,,Kommunikationsprozesse Redispatch” —

Lfd.

Kapitel

Originaltext

Vorgeschlagene Anderung

Begriindung

Unternehmen/ Verband etc.

220

II. 2.1.1 UC: Ubermittlung
von initialen Stammdaten

Vorbedingung

* Der DP kennt den ANB.

* Der EIV hat alle notwendigen Stammdaten vom BTR
erhalten.

Vorbedingung

* Der DP kennt den ANB.

* Die Kommunikationsverbindung von DP zum ANB ist
eingerichtet.

* Der EIV hat alle notwendigen Stammdaten vom BTR
erhalten.

Damit der DP seine Aufgabe der Verteilung der Informationen an den ANB
und alle betroffenen NB einer SR nachkommen kann, muss er in die Lage
versetzt werden, dies tun zu kénnen: D. h. er muss sowohl den EIV, als
auch alle betroffenen NB (d. h. inkl. des ANB) der SR kennen.

In den zur Konsultation gestellten Prozessbeschreibung wird dies tberall
nur als Vorbedingung formuliert, ohne dass ein an irgendeiner Stelle
beschrieben ware, wie der DP an diese Informationen kommt.

Dieses Defizit wird tiber diesen und weiter Konsultationsbeitrdge insoweit
behoben, als dass der EIV daflr verantwortlich gemacht wird, dem DP
initial den ANB mitzuteilen, und der ANB verantwortlich ist, dem, DP alle
betroffenen NB einer SR zu benennen.

Dieser Beitrag sorgt dafir, dass die Vorbedingungen dahingehend
angepasst werden, dass die falsche Aussage, der DP wiirde den ANB
kennen entfernt und nur das Vorhandensein des funktionierenden
Kommunikationswegs vom DP zum ANB vorausgesetzt wird.

E.ON SE fiir die im
Begleitschreiben genannten
VNB

221

II. 2.1.1 UC: Ubermittlung
von initialen Stammdaten

Dieser Prozess wird immer bei Inbetriebnahmen
durchgefihrt.

Dieser Prozess wird immer bei Inbetriebnahmen und
vollstandig automatisiert durchgefiihrt.

Der Prozess der Ubermittlung bzw. Meldung von initialen Stammdaten
vom EIV an den DP muss vollstandig automatisierbar sein. Wir bitten um
eine Klarung, welche Stammdaten vom EIV an den DP tGbermittelt werden
sollen. Dies ist in den Anlagen nicht naher spezifiziert.

EnBW Energie Baden-
Wirttemberg AG

222

II. 2.1.1 UC: Ubermittlung
von initialen Stammdaten
Use-Case-Beschreibung

Der EIV Gbermittelt die initialen Stammdaten an den DP.

Der DP leitet die Stammdaten an den ANB weiter.

Der EIV ibermittelt die MaStR-Nummer und initiale
Stammdaten, die tiber den Datenbestand des MaStR
hinausgehen, an den DP. Der DP leitet die Daten an den
ANB weiter.

Die initialen Stammdaten der relevanten Anlagen liegen bereits im MaStR
vor. Eine parallele Meldung und Vorhaltung der Daten in einer weiteren
Datenbank fuihrt zu doppeltem Pflegeaufwand und birgt das Risiko
inkonsistenter Datengrundlagen. Sollten fir Redispatch 2.0 Stammdaten
notwendig sein, die Gber den Inhalt des MaStR hinausgehen, sollten auch
nur diese Daten Gbermittelt werden.

Evonik Operations GmbH

223

II. 2.1.2 SD: Ubermittlung
von initialen Stammdaten

Entfallt, wenn NB zugleich DP ist.

Streichung des Vorschlages der BNetzA

Es entfillt kein Schritt (s. Verweis im Begleitschreiben zur Ubermittlung
des Konsultationsbeitrages).

Bundesverband der Energie
und Wasserwirtschaft e. V.

224

II. 2.1.2 SD: Ubermittlung
von initialen Stammdaten

Entfallt, wenn NB zugleich DP ist.

streichen

Klarstellung: Steht im Widerspruch zur "Single Point of Contact"
Philosophie der connect+ Use-Cases. In diesem Zusammenhang ist auch
klarzustellen, dass auch EEG Anlagen >10MW, deren
Planungsdatentbermittlung Gber die bestehenden Kommunikationswege
auf Grundlage SOGL stattfinden sollen lber einheitliche Datenwege
kommuniziert werden.

N-ERGIE Netz GmbH

225

1. 2.2 Use-Case:
Ubermittlung von
angereicherten

Stammedatan

Angereicherte Stammdaten sind, insofern sie den AB/EIV betreffen,
diesem ebenfalls mitzuteilen. Zur Rolle des DP siehe Nr. 2.

QUADRA Energy GmbH
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226

II. 2.2.1 UC: Ubermittlung
von angereicherten
Stammdaten

(20x) Entfallt, wenn NB zugleich DP ist

einmal zentral im Dokument notieren (zum Beispiel bei
Begriff DP oder zu Beginn von I1.): Sofern ein NB die Rolle
des DP wahrnimmt, erfolgen entsprechende
Vereinfachungen der Sequenzdiagramme.

Passage wurde von BNetzA als Hinweis 20x (so oder sinngemaR) erganzt.
Sie passt allerdings nicht, weil der jeweilige Kommunikationsschritt zwar
wegfallt, nicht aber die Informationsbereitstellung. Um nicht alle
Diagramme in einer Alternativvariante abzubilden, einfach einen Satz
zentral im Dokument erfassen

Hier die "Standardformulierung": In den Fallen, in denen am Prozess
Beteiligte aufgrund von Personenidentitat ,mit sich selbst” zu
kommunizieren

hatten, bleibt fir die davon betroffenen Prozessschritte eine Abweichung
in Bezug auf die

prozessuale Ausgestaltung oder des zu verwendenden Datenformats
zuldssig, soweit sich aus geltendem

Recht oder aus behérdlichen Entscheidungen nichts Abweichendes ergibt.

E.ON SE fiir die im
Begleitschreiben genannten
VNB

227

II. 2.2.1 UC: Ubermittlung
von angereicherten
Stammdaten

Prozessziel
Die angereicherten Stammdaten fiir die steuerbare
Ressource liegen bei den (betroffenen) NB vor.

Prozessziel

Die angereicherten Stammdaten flr die steuerbare
Ressource liegen bei den (betroffenen) NB vor. Der DP
kennt die betroffenen NB der SR.

Damit der DP seine Aufgabe der Verteilung der Informationen an den ANB
und alle betroffenen NB einer SR nachkommen kann, muss er in die Lage
versetzt werden, dies tun zu kdnnen: D. h. er muss sowohl den EIV, als
auch alle betroffenen NB (d. h. inkl. des ANB) der SR kennen.

In den zur Konsultation gestellten Prozessbeschreibung wird dies tberall
nur als Vorbedingung formuliert, ohne dass ein an irgendeiner Stelle
beschrieben ware, wie der DP an diese Informationen kommt.

Dieses Defizit wird Uber diesen und weiter Konsultationsbeitrage insoweit
behoben, als dass der EIV dafiir verantwortlich gemacht wird, dem DP
initial den ANB mitzuteilen, und der ANB verantwortlich ist, dem, DP alle
betroffenen NB einer SR zu benennen.

Dieser Beitrag sorgt dafiir, dass das das Prozessziel um das zwingend zu
erreichende Ziel, dass der DP zu einer SR alle betroffenen NB kennt,
erganzt wird, welches in einer Vielzahl anderer Prozesse als
Voraussetzung genannt ist .

E.ON SE fir die im
Begleitschreiben genannten
VNB
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228

II. 2.2.1 UC: Ubermittlung
von angereicherten
Stammdaten

Use-Case-Beschreibung

Der ANB reichert die vom EIV erhaltenen initialen
Stammdaten mit weiteren Stammdaten an und ibermittelt
diese angereicherten Stammdaten an den DP, der die
Stammdaten an die (betroffenen) NB weiterleitet.

Use-Case-Beschreibung

Der ANB reichert die vom EIV erhaltenen initialen
Stammdaten mit weiteren Stammdaten, insbesondere der
betroffenen NB, an und Gibermittelt diese angereicherten
Stammdaten an den DP, der die Stammdaten an die darin
genannten NB weiterleitet. Dartber hinaus hinterlegt der
DP fiir diese SR die genannten NB, inkl. des ANB als
berechtigte NB.

Damit der DP seine Aufgabe der Verteilung der Informationen an den ANB
und alle betroffenen NB einer SR nachkommen kann, muss er in die Lage
versetzt werden, dies tun zu kénnen: D. h. er muss sowohl den EIV, als
auch alle betroffenen NB (d. h. inkl. des ANB) der SR kennen.

In den zur Konsultation gestellten Prozessbeschreibung wird dies tberall
nur als Vorbedingung formuliert, ohne dass ein an irgendeiner Stelle
beschrieben wére, wie der DP an diese Informationen kommt.

Dieses Defizit wird tiber diesen und weiter Konsultationsbeitrage insoweit
behoben, als dass der EIV daflr verantwortlich gemacht wird, dem DP
initial den ANB mitzuteilen, und der ANB verantwortlich ist, dem, DP alle
betroffenen NB einer SR zu benennen.

Dieser Beitrag sorgt dafiir, dass in der Use-Case-Beschreibung
beschreiben wird, das der ANB in der Stammdatenmeldung an den DP
insbesondere alle betroffenen NB einer SR anzugeben hat und dass der
DP diese Informationen auslesen und bei sich so abzulegen hat, dass der
diese Informationen zukiinftig nutzen kann, um relevante Informationen
an alle betroffene NB dieser SR senden zu kénnen.

E.ON SE fiir die im
Begleitschreiben genannten
VNB

229

II. 2.2.1 UC: Ubermittlung
von angereicherten

Vorbedingung
* Dem ANB liegen die initialen Stammdaten vor.

Vorbedingung
* Dem ANB liegen die initialen Stammdaten vor.

Damit der DP seine Aufgabe der Verteilung der Informationen an den ANB
und alle betroffenen NB einer SR nachkommen kann, muss er in die Lage

E.ON SE fir die im
Begleitschreiben genannten

Stammdaten * Der DP kennt die betroffenen NB. * Der DP kennt die betroffenen NB. versetzt werden, dies tun zu kénnen: D. h. er muss sowohl den EIV, als VNB

* Die Kommunikationsverbindung von DP zu allen auch alle betroffenen NB (d. h. inkl. des ANB) der SR kennen.

genannten NB ist eingerichtet. In den zur Konsultation gestellten Prozessbeschreibung wird dies tberall
nur als Vorbedingung formuliert, ohne dass ein an irgendeiner Stelle
beschrieben ware, wie der DP an diese Informationen kommt.
Dieses Defizit wird Uber diesen und weiter Konsultationsbeitrage insoweit
behoben, als dass der EIV dafiir verantwortlich gemacht wird, dem DP
initial den ANB mitzuteilen, und der ANB verantwortlich ist, dem, DP alle
betroffenen NB einer SR zu benennen.
Dieser Beitrag sorgt dafiir, dass die Vorbedingungen dahingehend
angepasst werden, dass die falsche Aussage, der DP wiirde die
betroffenen NB kennen, entfernt und nur das Vorhandensein
funktionierender Kommunikationswege vom DP zum allen betroffenen
NB vorausgesetzt wird.

230(I1. 2.2.1 UC: Ubermittlung |Nachbedingung im Erfolgsfall Nachbedingung im Erfolgsfall dritter Prozess fehlt E.ON SE fir die im

von angereicherten
Stammdaten

eDer Prozess ,,Ubermittlung von Planungsda- ten“ kann
angestoRen werden.

eDer Prozess ,,Ubermittlung von Nichtbean-
spruchbarkeiten vom EIV“ kann angestoRen

werden.

eDer Prozess ,,Ubermittlung von Planungsdaten” kann
angestofRen werden.

eDer Prozess ,,Ubermittlung von marktbedingten
Anpassungen” kann angestolRen werden.

eDer Prozess ,,Ubermittiung von Nichtbeanspruchbarkeiten
vom EIV“ kann angestolRen

werden.

(alternativ: einfach nur auf Folgeprozesse verweisen und nicht namentlich
aufzahlen)

Begleitschreiben genannten
VNB
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231]1l. 2.2.2 SD: Ubermittlung |Entfillt, wenn NB zugleich DP ist. Streichung des Vorschlages der BNetzA Bei Streichung von Prozessschritten wirden ebenfalls notwendige Bundesverband der Energie
von angereicherten Aufgaben und Fristen gestrichen. Daher Hinweis im Kerndokument, und Wasserwirtschaft e. V.
Stammdaten wonach die modellierten Prozesse einen Standard tber den DP abbilden

(Ausnahmen sollten in Standardfallen nicht beschrieben werden).

232(11. 2.2.2 SD: Ubermittlung Streichung des Vorschlages der BNetzA Bei Streichung von Prozessschritten wirden ebenfalls notwendige Bundesverband der Energie
von angereicherten Aufgaben und Fristen gestrichen. Daher Hinweis im Kerndokument, und Wasserwirtschaft e. V.
Stammdaten wonach die modellierten Prozesse einen Standard tber den DP abbilden

(Ausnahmen sollten in Standardfallen nicht beschrieben werden).

233(I1. 2.2.2 SD: Ubermittlung |Entfallt, wenn NB zugleich DP ist. Ergdnzung: Der DP fiir die Kommunikation zwischen NB In der Kommunikation zwischen Netzbetreibern (NKK) besteht jedoch EnBW Energie Baden-
von angereicherten kann vom DP fiir die Kommunikation mit dem Markt (EIV) [nicht die Notwendigkeit eines bundesweiten Single Point of Contact und |Wurttemberg AG
Stammdaten abweichen. damit eines nationalen DP fiir Netzbetreiber. Gerade im Hinblick auf
Zeile: 1 Bereitstellung von Zusatzfunktionen welche die Optimierung des

Redispatcheinsatzes in einer Regelzone/Region erméglichen, sollte die
Ubergabe der Rolle des DP durch die NB der Regelzone/Region an einen
Dritten ermoglicht werden. Dieser stellt auch die Funktion der
Kommunikation zwischen NB bereit.

234(11. 2.2.2 SD: Ubermittlung |Entfallt, wenn NB zugleich DP ist. streichen wie Anmerkung zu Il. 2.1.2. N-ERGIE Netz GmbH
von angereicherten
Stammdaten

235(11. 2.3 Use-Case: Die gednderten Stammdaten, fiir die der EIV Die gednderten Stammdaten der steuerbaren Ressource, |Objektebene nennen, Anpassung an andere Basisdaten-Use-Cases. Bundesverband der Energie
Ubermittlung verantwortlich ist, liegen bei den (betroffenen) NB vor, so |fiir die der EIV verantwortlich ist, liegen bei den und Wasserwirtschaft e. V.
Stammdatenanderung dass ab Anderungszeitpunkt ein synchroner Daten-stand (betroffenen) NB vor, so dass ab Anderungszeitpunkt ein
vom EIV (verantwortlich) |vorliegt. synchroner Datenstand vorliegt.
ausgehend

236|11. 2.3.2 SD: Ubermittlung [Stammdateninderung (Schritt 1 im SD) Bis spatestens 5 WT vor Wirksamwerden  |Hier fehlen die Fristen. EIV muss Stammdatendnderungen mit Vorlaufzeit |Bundesverband der Energie
Stammdatendnderung der Anderung. durchfiihren, ansonsten werden im Planprozess falsche Daten verwendet. [und Wasserwirtschaft e. V.
vom EIV (verantwortlich) Daten miissen in den Empfangersystemen parametriert werden und mit
ausgehend Vorlauf bei der RD-Dimensionierung beriicksichtigt werden.

237(11. 2.3.2 SD: Ubermittlung |Entfallt in Bezug auf ANB, wenn ANB zugleich DP ist. Ergdnzung: Die NB konnen einen DP (NKK) fiir die In der Kommunikation zwischen Netzbetreibern (NKK) besteht jedoch EnBW Energie Baden-

Stammdatenanderung
vom EIV (verantwortlich)
ausgehend

Kommunikation zwischen NB nutzen. Dieser kann vom DP
(PVK) fur die Kommunikation mit dem Markt (EIV)
abweichen. In diesem Fall kann eine direkte Weiterleitung
zwischen diesen beiden DP erfolgen.

nicht die Notwendigkeit eines bundesweiten Single Point of Contact und
damit eines nationalen DP fiir Netzbetreiber. Gerade im Hinblick auf
Bereitstellung von Zusatzfunktionen welche die Optimierung des
Redispatcheinsatzes in einer Regelzone/Region erméglichen, sollte die
Ubergabe der Rolle des DP durch die NB der Regelzone/Region an einen
Dritten ermdglicht werden. Dieser stellt auch die Funktion der
Kommunikation zwischen NB bereit.

Ist der DP fur die Kommunikation zum Markt (PVK) nicht identisch mit
dem DP fiir die Kommunikation der NB (NKK), kann auch eine
Informationsweiterleitung direkt zwischen den DP stattfinden.

Wirttemberg AG
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238]l11. 2.3.2 SD: Ubermittlung |Entfllt in Bezug auf ANB, wenn ANB zugleich DP ist. streichen wie Anmerkung zu Il. 2.1.2. N-ERGIE Netz GmbH
Stammdatenanderung
vom EIV (verantwortlich)
ausgehend

239]I1. 2.4.1 UC: Ubermittlung |Die gednderten Stammdaten, fiir die der ANB Die geanderten Stammdaten der steuerbaren Ressource, [Objektebene nennen, Anpassung an andere Basisdaten-Use-Cases. Bundesverband der Energie
Stammdatenanderung verantwortlich ist, liegen den (betroffenen) NB vor, so dass |fiir die der ANB verantwortlich ist, liegen den (betroffenen) und Wasserwirtschaft e. V.
vom (Anschluss-)NB ab Anderungszeitpunkt ein synchroner Datenstand vorliegt. INB vor, so dass ab Anderungszeitpunkt ein synchroner
(verantwortlich) Datenstand vorliegt.
ausgehend

240]11. 2.4.1 UC: Ubermittlung |Fiir die steuerbare Ressource iibermittelt der ANB die Fiir die steuerbare Ressource Gbermittelt der ANB die ,an“ hinzuflgt, da sonst Bezug unklar. Bundesverband der Energie
Stammdatenanderung gednderten Stammdaten, fir die der ANB verantwortlich  |gednderten Stammdaten, fir die der ANB verantwortlich und Wasserwirtschaft e. V.
vom (Anschluss-)NB ist, den DP, der die gednderten Stammdaten an die ist, an den DP, der die gednderten Stammdaten an die
(verantwortlich) (betroffenen) NB weiterleitet. (betroffenen) NB weiterleitet.
ausgehend

241]11. 2.4.1 UC: Ubermittlung |Prozessbeschreibung Prozessbeschreibung Damit der DP seine Aufgabe der Verteilung der Informationen an den ANB |E.ON SE fiir die im

Stammdatendnderung
vom (Anschluss-)NB
(verantwortlich)
ausgehend

Fir die steuerbaren Ressource Ubermittelt der ANB die
gednderten Stammdaten, fur die der ANB verantwortlich
ist, den DP, der die gednderten Stammdaten an die
(betroffenen) NB weiterleitet.

Fur die steuerbare Ressource ibermittelt der ANB die
gednderten Stammdaten, fiir die der ANB verantwortlich
ist, den DP, der die gednderten Stammdaten an die
(betroffenen) NB weiterleitet.

Kommt ein NB als weiterer, betroffener NB hinzu bzw. fallt
weg, erfolgt die Bekanntgabe des neuen Empfangerkreises
gegenliber dem DP ebenfalls Gber diesen Prozess, wobei
der ANB den zu diesem Zeitpunkt giiltigen Stammdatensatz
an den DP sendet, der diesen an die darin genannten
betroffenen NB sendet.

und alle betroffenen NB einer SR nachkommen kann, muss er in die Lage
versetzt werden, dies tun zu kénnen: D. h. er muss sowohl den EIV, als
auch alle betroffenen NB (d. h. inkl. des ANB) der SR kennen.

In den zur Konsultation gestellten Prozessbeschreibung wird dies tberall
nur als Vorbedingung formuliert, ohne dass ein an irgendeiner Stelle
beschrieben ware, wie der DP an diese Informationen kommt.

Dieses Defizit wird tber diesen und weiter Konsultationsbeitrage insoweit
behoben, als dass der EIV dafiir verantwortlich gemacht wird, dem DP
initial den ANB mitzuteilen, und der ANB verantwortlich ist, dem, DP alle
betroffenen NB einer SR zu benennen.

Dieser Beitrag sorgt dafiir, dass in der Prozessbeschreibung beschreiben
wird, dass im Fall der Erweiterung des Kreises der betroffenen NB einer
SR dem DP diese Veranderung im Rahmen dieses Prozesses mitzuteilen
ist, wodurch sich dann auch diese Stammdaten der SR gedndert haben
und somit das Prozessziel unverandert bleiben kann.

An dieser Stelle sei der Hinweis erlaubt, dass eine Reduktion der
betroffenen NB einer SR nicht Uber diesen Prozess mitgeteilt werden
kann, da die Stammdatenmeldungen nur die Information enthalten, ab
welchen Zeitpunkt die in der Stammdatenmeldung enthaltenen
Stammdaten giiltig sind, aber nicht, wann deren Giiltigkeit endet. Fillt ein
NB aus der Liste der betroffenen NB einer SR heraus, so ist ihm das auf
einem anderen Weg, z. B. Uiber einen Anruf vom ANB mitzuteilen.

Begleitschreiben genannten
VNB
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242]11. 2.4.1 UC: Ubermittlung |Vorbedingungen Vorbedingungen Damit der DP seine Aufgabe der Verteilung der Informationen an den ANB |E.ON SE fiir die im
Stammdatenanderung * Ein Stammdatum fur die steuerbare Ressource, fur das * Ein Stammdatum fir die steuerbare Ressource, fur das und alle betroffenen NB einer SR nachkommen kann, muss er in die Lage |Begleitschreiben genannten
vom (Anschluss-)NB der ANB verantwortlich ist, hat sich geandert. der ANB verantwortlich ist, hat sich gedndert. versetzt werden, dies tun zu kénnen: D. h. er muss sowohl den EIV, als VNB
(verantwortlich) * Der DP kennt die (betroffenen) NB. * Im Falle, dass sich an den (betroffenen) NB nichts dndert: |auch alle betroffenen NB (d. h. inkl. des ANB) der SR kennen.
ausgehend Der DP kennt die (betroffenen) NB. In den zur Konsultation gestellten Prozessbeschreibung wird dies tberall

* Im Falle, dass zu den bisher (betroffenen) NB neue NB nur als Vorbedingung formuliert, ohne dass ein an irgendeiner Stelle

hinzukommen bzw. wegfallt: Der DP kennt nur die ihm beschrieben ware, wie der DP an diese Informationen kommt.

bisher als betroffen gemeldeten NB, die er aber zur Dieses Defizit wird iber diesen und weiter Konsultationsbeitrage insoweit

Identifikation der NB, an die er die empfangenen behoben, als dass der EIV daflr verantwortlich gemacht wird, dem DP

Stammdaten zu senden hat, ignorieren muss; stattdessen |initial den ANB mitzuteilen, und der ANB verantwortlich ist, dem, DP alle

hat er die Stammdaten an die dort genannten, betroffenen |betroffenen NB einer SR zu benennen.

NB zu senden.
Dieser Beitrag sorgt dafiir, dass die Vorbedingungen dahingehend
angepasst werden, dass die Aussage, der DP wirde die betroffenen NB
kennen nur in dem Fall richtig ist, in dem der Keis der betroffenen NB der
SR unverandert Bestand hat und im Falle der Erweiterung des Kreis der
betroffenen NB, die NB, die der DP zu informieren hat, aus der
empfangenen Stammdatenmeldung zu entnehmen sind.

243(11. 2.4.2 SD: Ubermittlung |Stammdateninderung unverziiglich Stammdatendnderungen sind dem ANB unverziigich mitzuteilen, Bundesverband der Energie
Stammdatenanderung ansonsten werden im Planprozess falsche Daten verwendet. und Wasserwirtschaft e. V.
vom (Anschluss-)NB
(verantwortlich)
ausgehend

244(11. 2.4.2 SD: Ubermittlung |Entfallt, wenn ANB zugleich DP ist. Streichung des Vorschlages der BNetzA Bei Streichung von Prozessschritten wiirden ebenfalls notwendige Bundesverband der Energie
Stammdatenanderung Aufgaben und Fristen gestrichen. Daher Hinweis im Kerndokument, und Wasserwirtschaft e. V.
vom (Anschluss-)NB wonach die modellierten Prozesse einen Standard (iber den DP abbilden
(verantwortlich) (Ausnahmen sollten in Standardfallen nicht beschrieben werden).
ausgehend

245]11. 2.4.2 SD: Ubermittlung Streichung des Vorschlages der BNetzA Bei Streichung von Prozessschritten wirden ebenfalls notwendige Bundesverband der Energie
Stammdatenanderung Aufgaben und Fristen gestrichen. Daher Hinweis im Kerndokument, und Wasserwirtschaft e. V.
vom (Anschluss-)NB wonach die modellierten Prozesse einen Standard tiber den DP abbilden
(verantwortlich) (Ausnahmen sollten in Standardfallen nicht beschrieben werden).
ausgehend

246(I1. 2.4.2 SD: Ubermittlung |Entfallt, wenn ANB zugrleich DP ist. Ergdnzung: Der DP fiir die Kommunikation zwischen NB In der Kommunikation zwischen Netzbetreibern (NKK) besteht jedoch EnBW Energie Baden-

Stammdatendnderung
vom (Anschluss-)NB
(verantwortlich)
ausgehend

Zeile: 1

kann vom DP fiir die Kommunikation mit dem Markt (EIV)
abweichen.

nicht die Notwendigkeit eines bundesweiten Single Point of Contact und
damit eines nationalen DP fiir Netzbetreiber. Gerade im Hinblick auf
Bereitstellung von Zusatzfunktionen welche die Optimierung des
Redispatcheinsatzes in einer Regelzone/Region erméglichen, sollte die
Ubergabe der Rolle des DP durch die NB der Regelzone/Region an einen
Dritten ermoglicht werden. Dieser stellt auch die Funktion der
Kommunikation zwischen NB bereit.

Wirttemberg AG
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247

Il. 2.4.2 SD: Ubermittlung
Stammdatenanderung
vom (Anschluss-)NB
(verantwortlich)
ausgehend

Entfallt, wenn ANB zugleich DP ist.

streichen

wie Anmerkung zu Il. 2.1.2.

N-ERGIE Netz GmbH

248

1. 2.5 Use-Case:
Ubermittlung von
Planungsdaten

Uberschrift: "Use-Case: Ubermittlung von Planungsdaten'

1

Anpassung des UC-Titels: "Ubermittiung von
Planungsdaten im Planwertmodell"

Bitte zum besseren Verstindnis und mehr Ubersichtlichkeit hinzufiigen.

ENGIE Deutschland AG

249

1. 2.5 Use-Case:
Ubermittlung von
Planungsdaten

Use-Case: Ubermittlung von Planungsdaten

Hier wird eine Konkretisierung der geforderten
Planungsdaten erwartet. Welche Daten miissen geliefert
werden?

Next Kraftwerke GmbH

250

1. 2.5 Use-Case:
Ubermittlung von
Planungsdaten

Bisher ist unklar, wie Anlagen, die vom EIV fir die
Regelleistungsvorhaltung eingeplant sind, exakt zu
behandeln sind. Da Anlagen in der
Regelleistungsvorhaltung fiir das Redispatch nicht zur
Verfugung stehen sollten diese auch keine Planungsdaten
Gbermitteln missen.

Next Kraftwerke GmbH

251

1. 2.5.1 UC: Ubermittlung
von Planungsdaten

Die Kosten einer im Redispatch zentralen
Stakeholdergruppe - der Stromhandelsunternehmen —
sollten wie bei den Netzbetreibern regulatorisch
abgefedert werden kénnen.

Zudem sollte eine einheitliche Kommunikationsplattform
eingerichtet werden, mithilfe derer alle Netzbetreiber und
Stromhandler / Anlagenbetreiber ihre Daten austauschen
kénnen und so die volkswirtschaftlichen Kosten des
Redispatch gesenkt werden.

Ein Grundgedanke des neuen Redispatch-Regimes ist es, die beteiligten
Akteure weder besser noch schlechter zu stellen als vor Einfiihrung der
entsprechenden Regelungen. Eine zentrale Rolle kommt im Bereich der
Erneuerbaren Energien den Stromhandlern zu, welche als
Bilanzkreisverantwortliche in die kostenneutrale Behandlung von
Netzeingriffen einbezogen werden sollten.

An dieser Stelle werden die am Umsetzungsprozess beteiligten
Stakeholder jedoch offensichtlich nicht neutral behandelt, anstatt dessen
gibt es eine einseitige Bevorzugung von Netzbetreiberinteressen: Nach
§34 Abs. 15 AregV koénnen Netzbetreiber Kosten, die vor dem 1. Oktober
2021 durch die Umsetzung der neuen Regelungen zum Redispatch
entstehen, als zusatzliche zuldssige Erlose in das Regulierungskonto
einbeziehen. Netzbetreiber haben also nicht nur beziglich des
Redispatches einen Walzungsmechanismus, sondern auch beziglich der
Implementierungskosten fiir dessen Neuregelung.

Ein solcher Mechanismus steht den Bilanzkreisverantwortlichen nicht zur
Verfligung. Anstatt dessen miissen Uiberregionale
Stromhandelsunternehmen moglicherweise flachendeckende
Kommunikationswege mit Dutzenden von Netzbetreibern aufbauen, in
deren Netzgebiet die durch die Direktvermarktungsunternehmen
betreuten Anlagen liegen.

Durch das Fehlen einer einheitlichen Kommunikations-Plattform miissen
sich die Stromhandler hierbei womoglich auf eine Vielzahl von bilateralen
IT-Einzelldsungen einstellen, was einen hohen administrativen Aufwand
und erhebliche Kosten mit sich bringt.

Bundesverband Erneuerbare
Energie e.V.
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252/11. 2.5.1 UC: Ubermittlung |Prozessziel Prozessziel es muss deutlich werden, dass neben der initialen Lieferung auch die E.ON SE fiir die im
von Planungsdaten Die Planungsdaten fiir eine steuerbare Ressource liegen Die aktuellen Planungsdaten fiir eine steuerbare Ressource |jeweilige Aktualisierung tiber diesen UC (nicht tiber Abrufe) erfolgt Begleitschreiben genannten
bei den (betroffenen) NB vor. liegen bei den (betroffenen) NB vor. VNB
253(I1. 2.5.1 UC: Ubermittlung |Prozessbeschreibung Prozessbeschreibung es muss deutlich werden, dass neben der initialen Lieferung auch die E.ON SE fur die im
von Planungsdaten . jeweilige Aktualisierung tiber diesen UC (nicht Uber Abrufe) erfolgt Begleitschreiben genannten
Insbesondere bei Anderungen der Wirkleistungsfahrweise |Insbesondere bei Anderungen der geplanten VNB
dieser steuerbaren Ressource werden die Planungsdaten  |Wirkleistungsfahrweise und bei RD-Abruf dieser Findet die Aktualisierung Gber den UC-Planungsdaetnlieferung statt,
aktualisiert. steuerbaren Ressource werden die Planungsdaten konnen die 4 Abruffalle auf 2 reduziert werden:
aktualisiert. 1. Abruf im Aufforderungsfall
2. Abruf im Duldungsfall
254(11. 2.5.1 UC: Ubermittlung |2.5.2 SD 2.5.2SD Frist fur Aktualisierung fehlte, es muss E.ON SE fiir die im
von Planungsdaten Planungsdaten Planungsdaten deutlich werden, dass neben der initialen Lieferung auch die jeweilige Begleitschreiben genannten
Initiale tagliche Ubermitt- lung bis D-2 14.30 Uhr sowie Initiale tagliche Ubermitt- lung bis D-2 14.30 Uhr sowie Aktualisierung Uber diesen UC (nicht iber Abrufe) erfolgt VNB
Ubermittlung von Aktualisierungen mindestens ab D-1 unverziigliche Ubermittlung von Aktualisierungen
14:30 Uhr bis Echtzeit (bei mindestens Anderung von 210  |mindestens ab D-1 14:30 Uhr bis Echtzeit (bei mindestens
MW oder 210% in Bezug auf die installierte Leistung einer |Anderung von >10 MW oder >10% in Bezug auf die
Steuerbaren Ressourcel). installierte Leistung einer Steuerbaren Ressourcel).
Zusatzlich erfolgt die Aktualisierung bei RD-Abruf.
255]11. 2.5.1 UC: Ubermittlung Ursprungsgedanke zur Implementierung des neuen Redispatchregimes Fachverband Biogas e.V.

von Planungsdaten

war es, die beteiligten Akteure weder besser noch schlechter zu stellen,
als ohne die entsprechenden Regelungen. Eine zentrale Rolle kommt im
Bereich der Erneuerbaren Energien den Direktvermarktern zu, welche als
Bilanzkreisverantwortliche in die kostenneutrale Behandlung von
Netzeingriffen einbezogen werden sollten (,,..., dass die betroffenen
Bilanzkreise so gestellt werden, wie sie stiinden, wenn es die MaBnahme
nicht gegeben hatte” vgl. Entwurf eines Gesetzes zur Beschleunigung des
Energieleitungsausbaus, S. 63).

An dieser Stelle werden die am Umsetzungsprozess beteiligten
Stakeholder jedoch offensichtlich nicht neutral behandelt und der
Fachverband Biogas e.V. m&chte eine einseitige Bevorzugung von
Netzbetreiberinteressen kritisieren.

Nach §34 Abs. 15 AregV konnen Netzbetreiber Kosten, die vor dem 1.
Oktober 2021 durch die Umsetzung der neuen Regelungen zum
Redispatch entstehen, als zusatzliche zuldssige Erlose in das
Regulierungskonto einbeziehen. Netzbetreiber haben also nicht nur
beziiglich des Redispatch einen Walzungsmechanismus sondern auch
beziglich der Implementierungskosten fiir dessen Neuregelung. Ein
solcher Mechanismus steht den
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Bilanzkreisverantwortlichen nicht zur Verflugung. Der der Festlegung zu
Grunde liegende Vorschlag, sieht allerdings die Beteiligung aller
Bilanzkreisverantwortlichen mit den in den Redispatch einbezogenen
Anlagen und die Beteiligung aller Netzbetreiber vor. Das heil}t unabhangig
davon, ob iberhaupt RedispatchaBnahmen erfolgen werden, missen
Uberregionale Direktvermarkter flaichendeckende Kommunikationswege
mit einigen Hundert Netzbetreibern aufbauen, in deren Netzgebiet die
durch die Direktvermarktungsunternehmen betreuten Anlagen liegen.
Der Vorschlag sieht in Teilen, insbesondere der
Echtzeitdatenlibermittlung, allerdings keine einheitliche Kommunikations-
Plattform vor, womit sich eine Vielzahl von bilateralen Einzellésungen
einstellen dirfte.

Der zur Diskussion gestellte Vorschlag ldsst damit schon jetzt einen
dauerhaften und hohen administrativen Aufwand der
Bilanzkreisverantwortlichen sowie die Anschaffung bzw. Uberarbeitung
vorhandener Datenschnittstellen und Kommunikationslésungen
erwarten. Was wiederum mit erheblichen Kosten fiir neue
Softwarelizenzen und Entwicklungsaufwand verbunden sein dirfte.

Es ist an dieser Stelle daher nicht nachvollziehbar, warum die Kosten einer
im Redispatch zentralen Stakeholdergruppe - der
Direktvermarktungsunternehmen - nicht ebenfalls regulatorisch
abgefedert werden sollen. Denkbar und sachgerecht wére es, wenn der
dauerhaften Belastung des bilanzkreisverantwortlichen Direkvermarkters
Rechnung getragen wird und die Managementpramie als Bestandteil des
Anzulegenden Wertes (Marktpramienmodell EEG) im angemessen
Verhaltnis angehoben wird. Gleiches wiirde auch fir die
Hochstgebotswerte im Ausschreibungsmodell gelten. Sollten diese erhéht
werden, konnten die Mehrkosten der Direktvermarkter eingepreist
werden und auf die Anlagenbetreiber umgelegt werden. Da die Verglitung
des EEGs auch auf die Allgemeinheit iber den Strombezug umgelegt
werden, ware eine solche MalRnahme mit den Umlagemoglichkeiten der
Netzbetreiber gleichzusetzen.

256

II. 2.5.2 UC: Ubermittlung
von Planungsdaten

Anpassung des UC-Titels zu nF: "Ubermittlung von
Planungsdaten im Planwertmodell"

Klarstellung, schnellere Orientierung bei Zustandigkeiten.

Bundesverband der Energie
und Wasserwirtschaft e. V.

257

II. 2.5.2 SD: Ubermittlung
von Planungsdaten

(...) Insbesondere bei Anderungen der
Wirkleistungsfahrweise dieser steuerbaren Ressource
werden die Planungsdaten aktualisiert.

(...) Insbesondere bei Anderungen der
Wirkleistungsfahrweise dieser steuerbaren Ressource
werden die Planungsdaten aktualisiert. Das schlieBt auch
die Aktualisierung aufgrund von RD-Abruf ein.

Durch die Hinzufligung kann in den Abrufprozessen stringent auf den UC
verwiesen werden ohne einen weiteren Aktualisierungsschritt dort
einbauen zu mussen.

Bundesverband der Energie
und Wasserwirtschaft e. V.
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258

II. 2.5.2 SD: Ubermittlung
von Planungsdaten

(SD Schritt 1) Fur die Koordinierung von Redispatch-
MaRnahmen zwischen Netzbetreibern missen den NB die
aktuellsten Informationen liber die Einspeisung bzw.
Entnahme vorliegen.

Eine Intention zur Verpflichtung der Erstellung zusatzlicher
Planungsdaten auf Grund von neuen Wetterdaten fiir den
EIV ergibt sich hieraus nicht. Weiterhin fiihren neu
vorliegende meteorologische Prognosen nicht zwingend zu
neuen Planungsdaten. Sollten jedoch neue Planungsdaten
fiir steuerbare Ressourcen erzeugt werden, so sind diese
(als Aktualisierung) an die Netzbetreiber zu libermitteln.
Die Planungsdaten werden in Form von Zeitreihen in 1/4 -
stiindlicher Aufldsung geliefert.

Flr die Koordinierung von Redispatch-MaRnahmen
zwischen Netzbetreibern missen den NB die aktuellsten
Informationen Gber die Einspeisung bzw. Entnahme
vorliegen.

Eine Intention zur Verpflichtung der Erstellung zusatzlicher
Planungsdaten auf Grund von neuen Wetterdaten fiir den
EIV ergibt sich hieraus nicht. Weiterhin fiihren neu
vorliegende meteorologische Prognosen nicht zwingend zu
neuen Planungsdaten. Sollten jedoch neue Planungsdaten
flr steuerbare Ressourcen erzeugt werden, so sind diese
(als Aktualisierung) an die Netzbetreiber zu tibermitteln.
Jeder RD-Abruf sorgt dafiir, dass neue Planungsdaten
vorliegen, die somit als Aktualisierung an den NB zu
Gbermitteln sind.

Die Planungsdaten werden in Form von Zeitreihen in 1/4 -
stiindlicher Auflsung geliefert.

Durch die Hinzuflgung kann in den Abrufprozessen stringent auf den UC
verwiesen werden ohne einen weiteren Aktualisierungsschritt dort
einbauen zu mussen.

Bundesverband der Energie
und Wasserwirtschaft e. V.

259

II. 2.5.2 SD: Ubermittlung
von Planungsdaten

Entfallt in Bezug auf ANB, wenn ANB zugleich DP ist.

streichen

Ubermittlung der Planungsdaten an die betroffene NB entfillt nicht,
sondern wird vom ANB ausgefiihrt.

Bundesverband der Energie
und Wasserwirtschaft e. V.

260

Il. 2.5.2 SD: Ubermittlung
von Planungsdaten
Zeile: 2

Entfallt in Bezug auf ANB, wenn ANB zugleich DP ist.

Ergdnzung: Die NB konnen einen DP (NKK) fiir die
Kommunikation zwischen NB nutzen. Dieser kann vom DP
(PVK) fur die Kommunikation mit dem Markt (EIV)
abweichen. In diesem Fall kann eine direkte Weiterleitung
zwischen diesen beiden DP erfolgen.

In der Kommunikation zwischen Netzbetreibern (NKK) besteht jedoch
nicht die Notwendigkeit eines bundesweiten Single Point of Contact und
damit eines nationalen DP fiir Netzbetreiber. Gerade im Hinblick auf
Bereitstellung von Zusatzfunktionen welche die Optimierung des
Redispatcheinsatzes in einer Regelzone/Region ermoglichen, sollte die
Ubergabe der Rolle des DP durch die NB der Regelzone/Region an einen
Dritten ermdglicht werden. Dieser stellt auch die Funktion der
Kommunikation zwischen NB bereit.

Ist der DP fir die Kommunikation zum Markt (PVK) nicht identisch mit
dem DP flr die Kommunikation der NB (NKK), kann auch eine
Informationsweiterleitung direkt zwischen den DP stattfinden.

EnBW Energie Baden-
Wirttemberg AG

261

II. 2.5.2 SD: Ubermittlung
von Planungsdaten

Entfallt in Bezug auf ANB, wenn ANB zugleich DP ist.

streichen

wie Anmerkung zu Il. 2.1.2.

N-ERGIE Netz GmbH

262

II. 2.5.2 SD: Ubermittlung
von Planungsdaten

Eine kontinuierliche, regelmaRige Ubermittlung von Planungsdaten ab D-
1 14:30h sollte unabhingig von absoluten oder relativen Anderungen
durch die NB ermdoglicht werden, um die Datenlibermittlungsprozesse
leichter automatisieren zu kdnnen. Dies wiirde dariber hinaus eine
standig aktuelle Datenlage bei den NB sicherstellen und eine
Nachjustierung von Schwellwerten in der Zukunft vermeiden.

QUADRA Energy GmbH
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263|11. 2.6 Use-Case: Der Anlagenbetreiber muss entsprechend der SOGL die EFET Deutschland
Ubermittlung von Verfligbarkeit bzw. Nichtbeanspruchbarkeit an den NB
Nichtbeanspruchbarkeiten |ibermitteln. Daher sollte dies im Prozess des Redispatch
an NB klargestellt werden. Die Prozessbeschreibung darf die
Regelung der SOGL nicht untermauern indem Sie
abweichende Regelungen aufstellt bzw. diese nicht
vollstdndig abbildet. Daher sollte aufgenommen werden,
dass der Anlagenbetreiber originar die Information an den
NB lGbermittelt. Dies ist unabhangig davon, ob dieser sich
eines Dritten bedient, der diese Aufgabe in seinem Namen
wahrnimmt.
264|11. 2.6 Use-Case: einzufiigen Der Anlagenbetreiber muss Verfiigbarkeit und die SOGL ist das relevante Rahmenwerk. Abweichende Regelungen (zu ENGIE Deutschland AG
Ubermittlung von Nichtbeanspruchbarkeit gemaR den Vorgaben der SOGL an |wenig oder andere Datenmeldungen) sind zu vermeiden. Die Meldung soll
Nichtbeanspruchbarkeiten den NB Gbermitteln. an einen Netzbetreiber erfolgen, wie die Information dann auf der
an NB Netzseite ausgetauscht wird ist dort zu regeln.
265|1l. 2.6 Use-Case: Der Anlagenbetreiber ist in den Prozess mit aufzunehmen. [Der Anlagenbetreiber muss entsprechend der SOGL die Verfligbarkeit UNIPER SE
Ubermittlung von Dieser Ubermittelt die Nichtbeanbruchbarkeit. bzw. Nichtbeanspruchbarkeit an den NB tibermitteln. Daher sollte dies im
Nichtbeanspruchbarkeiten Prozess des Redispatch klargestellt werden. Die Prozessbeschreibung darf
an NB die Regelung der SOGL nicht untermauern indem Sie abweichende
Regelungen aufstellt bzw. diese nicht vollstandig abbildet. Daher sollte
aufgenommen werden, dass der Anlagenbetreiber originar die
Information an den NB lbermittelt. Dies ist unabhangig davon, ob dieser
sich eines Dienstleisters bedient, der diese Aufgabe in seinem Namen
wahrnimmt.
266|11. 2.6.1 UC: Ubermittlung |Eine Lieferung von Nichtbeanspruchbarkeiten fiir TR ist nur |Eine Lieferung von Nichtbeanspruchbarkeiten soll Wenn ein EIV fir mehrere Anlagenbetreiber einer steuerbaren Ressource |50Hertz / Amprion /
von optional vorgesehen, grundsatzlich sollen grundsatzlich auf TR erfolgen. verantwortlich ist, so wiirde es den Prozess fiir den EIV erheblich TransnetBW / TenneT
Nichtbeanspruchbarkeiten |Nichtbeanspruchbarkeiten fiir SR gemeldet werden. vereinfachen die Nichtbeanspruchbarkeiten pro technischer Ressource zu
an NB Uibermitteln, da er sie nicht extra zusammenfassen muss. Auch in den
Folgenprozessen, z.B. bei der Bestimmung der Ausfallarbeit der
technischen Ressource konnte die Information pro technischer Ressource
hilfreich sein. Im Falle das ein NB die Prognosegiite tberprift oder eine
Ersatzprognose erstellen muss, benétigt der NB die
Nichtbeanspruchbarkeit pro technischer Ressource ebenfalls.
267/11. 2.6.1 UC: Ubermittlung [Der EIV sendet eine Nichtbeanspruchbarkeit fiir die Der EIV sendet eine Nichtbeanspruchbarkeit fur die Technische Ressourcen welche im Duldunggsfall nur durch TRE oder FRE  |EWE NETZ GmbH
von steuerbare Ressource an den DP. technische Ressource an den DP. vom NB steuerbar sind, hatten sonst nicht die moglichkeit
Nichtbeanspruchbarkeiten Nichtbeanspruchbarkeit zu melden, da diese SR durch den NB gebildet
an NB wird.
268(11. 2.6.2 SD: Ubermittlung |Entfallt in Bezug auf ANB, wenn ANB zugleich DP ist. streichen Wenn der ANB die Rolle des DP Gibernimmt, so muss er auch die Pflichten [Bundesverband der Energie

von
Nichtbeanspruchbarkeiten
an NB

des DP Gbernehmen. War in der vom BDEW an die BNetzA gesendeten
Version nicht enthalten. Wenn der Satz stehen bleibt, ist unklar wie die
betroffenen NB die Planungsdaten erhalten. // Ubermittlung der
Nichtbeanspruchbarkeiten an die betroffenen NB entfallt nicht, sondern
wird vom ANB ausgefiihrt.

und Wasserwirtschaft e. V.
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269]11. 2.6.2 SD: Ubermittlung |Entfillt in Bezug auf ANB, wenn ANB zugleich DP ist. Erganzung: Die NB kénnen einen DP (NKK) flr die In der Kommunikation zwischen Netzbetreibern (NKK) besteht jedoch EnBW Energie Baden-
von Kommunikation zwischen NB nutzen. Dieser kann vom DP  [nicht die Notwendigkeit eines bundesweiten Single Point of Contact und |Wirttemberg AG

Nichtbeanspruchbarkeiten (PVK) flr die Kommunikation mit dem Markt (EIV) damit eines nationalen DP fiir Netzbetreiber. Gerade im Hinblick auf
an NB abweichen. In diesem Fall kann eine direkte Weiterleitung [Bereitstellung von Zusatzfunktionen welche die Optimierung des
Zeile: 2 zwischen diesen beiden DP erfolgen. Redispatcheinsatzes in einer Regelzone/Region erméglichen, sollte die
Ubergabe der Rolle des DP durch die NB der Regelzone/Region an einen
Dritten ermdglicht werden. Dieser stellt auch die Funktion der
Kommunikation zwischen NB bereit.
Ist der DP fur die Kommunikation zum Markt (PVK) nicht identisch mit
dem DP fiir die Kommunikation der NB (NKK), kann auch eine
Informationsweiterleitung direkt zwischen den DP stattfinden.
270(11. 2.6.2 SD: Ubermittlung |Unverziiglich, spatestens 1 Std. nach Bekanntwerden Unverziiglich, spatestens 4 Std. nach Bekanntwerden Bei ungeplanten Nichtbeanspruchbarkeiten sollte es fur den EIV méglich  |Fachverband Biogas e.V.
von sein, mit dem BTR Riicksprache zu halten, um den Grund der
Nichtbeanspruchbarkeiten Nichtbeanspruchbarkeit zu identifizieren. Insbesondere bei kleineren
an NB Anlagen kann auf Grund der Betriebsstruktur nicht davon ausgegangen
Zeile: 1 werden, dass der BTR durchgéngig erreichbar ist. Eine langere
Ruckmeldefrist wiirde diesen Umstand berlicksichtigen.
271(1. 2.6.2 SD: Ubermittlung |Entfallt in Bezug auf ANB, wenn ANB zugleich DP ist. streichen wie Anmerkung zu Il. 2.1.2. N-ERGIE Netz GmbH
von
Nichtbeanspruchbarkeiten
an NB
272(l1. 2.7 Use-Case: Uberschrift: "Use-Case: Ubermittlung marktbedingte Anpassung des UC-Titels: "Ubermittiung von Bitte zum besseren Verstdndnis und mehr Ubersichtlichkeit hinzufiigen. ENGIE Deutschland AG
Ubermittlung Anpassung" markbedingter Anpassung im Prognosemodell"
marktbedingte Anpassung
273|1l. 2.7 Use-Case: Die Information Uber eine marktbedingte Anpassung Die Information Uber eine marktbedingte Anpassung Es ist sehr sinnvoll eine marktbedingte Abregelung auch im ENGIE Deutschland AG
Ubermittiung (Abregelungszeitreihe) der steuerbaren Ressource liegt bei |(Abregelungszeitreihe) der steuerbaren Ressource liegt bei |Prognosemodell zu kommunizieren. Andernfalls wird - aus
marktbedingte Anpassung |den (betroffenen) NB vor. den (betroffenen) NB vor. wirtschaftlicher und 6kologischer Sicht - unnétigerweise ein bilanzieller
Ausgleich durch die Netzbetreiber beschafft. Es ist aber wichtig, dass
diese marktbedingte Abregelung so unkompliziert wie moglich gemeldet
werden kann. Da im Prognosemodell keine Planwertdaten gemeldet
werden, wire eine Ubermittlung per Signal oder eine Meldung analog zur
Ubermittlung der Nichtbeanspruchbarkeiten sinnvoll, um den
Abwicklungsaufwand so gering wie moglich zu halten.
27411, 2.7 Use-Case: Der EIV sendet die Informationen zu einer markbedingten |Der EIV sendet die Informationen zu einer markbedingten |Siehe Zeile dariiber. ENGIE Deutschland AG
Ubermittlung Anpassung der steuerbaren Ressource an den DP. Dieser Anpassung der steuerba-ren Ressource an den DP. Dieser
marktbedingte Anpassung |leitet die Daten an die (betroffenen) NB weiter. Bei leitet die Daten an die (betroffenen) NB weiter. Bei
Anderungen wird die Abregelungszeitreihe aktualisiert. Anderungen wird die Abregelungszeitreihe aktualisiert.
275|ll. 2.7 Use-Case: Streichung. Rechtliche Rahmenbedingungen fiir diesen Punkt sind nicht gegeben. QUADRA Energy GmbH

Ubermittlung
marktbedingte Anpassung

Marktbedingte Anpassungen durch den LF/EIV beruhen auf
unternehmensinternen Vermarktungsstrategien, die zwingend der
Geheimhaltung unterliegen.
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276]11. 2.7.1 UC: Ubermittlung |Der EIV sendet die Informationen zu einer markbedingten Die KWK-Anlagen der Evonik Operations GmbH am Standort Marl sind Evonik Operations GmbH
marktbedingte Anpassung |Anpassung der steuerbaren Ressource an den DP. Dieser gleichzeitig Entsorgungsfachbetriebe und stellen wichtige
Use-Case-Beschreibung leitet die Daten an die (betroffenen) NB weiter. Bei Entsorgungswege fiir Abfille der chemischen Produktion dar. Da die
Anderungen wird die Abregelungszeitreihe aktualisiert. Entsorgung einen eigenen Markt darstellt, beeinflussen mit dem Strom-,
Dampf- und Entsorgungsmarkt zeitgleich drei Markte die
Anlagensteuerung. Die Folge sind hadufige Steuerungseingriffe und eine
Aktualisierung der Abregelungszeitreihe ware teils mehrfach pro
Viertelstunde notwendig.
277(11. 2.7.1 UC: Ubermittlung |Der EIV sendet die Informationen zu einer markbedingten |Der EIV sendet die Informationen zu einer markbedingten  [Technische Ressourcen welche im Duldunggsfall nur durch TRE oder FRE  |EWE NETZ GmbH
marktbedingte Anpassung |Anpassung der steuerbaren Ressource an den DP. Anpassung der technischen Ressource an den DP. vom NB steuerbar sind, hatten sonst nicht die moglichkeit marktbedingte
Anpassungen zu melden, da diese SR durch den NB gebildet wird.
278(11. 2.7.2 SD: Ubermittlung |Frist: Ereignisgesteuerte Ubermittlung bis Echtzeit. Frist: Ereignisgesteuerte Ubermittlung bis Echtzeit. Wenn  |Die Forderung nach einer "Ereignisgesteuerte Ubermittlung bis Echtzeit." |50Hertz / Amprion /
markbedingte Anpassung die RD-Anweisung des Netzbetreibers kommuniziert ist, der marktlichen Einschrankungen ist getrieben durch die TransnetBW / TenneT
kann keine dem RD entgegengesetzte marktbedingte Martkteilnehmer, um Anlagen unter Redispatch auch bis Echtzeit
Anpassung durch den EIV durchgefiihrt werden. uneingeschrankt und flexibel bei marktlichen Preisanreizen und BK-
Dem RD nicht entgegengesetzte additive Abweichungen einsetzen zu kdnnen. Im Prognosemodell miissen die NB
Marktanpassungen sind zuldssig. jedoch fur die Anlagen unter RD eine moglichst gute Prognose erstellen,
auf welche wiederrum auch die Hohe des energetischen Ausgleichs
basiert. Entscheidet sich der Anlagenbetreiber kurz vor Beginn der
Redispatch-MaRRnahme seine Anlage(n) einzusenken, besteht fiir den NB
keine Mdglichkeit mehr dies entsprechend beim energetischen Ausgleich
nachzubewirtschaften. Es besteht folglich die Gefahr fiir systematische
Regelleistungseinsitze. Daher pladieren die UNB, wenn die RD-Anweisung
des Netzbetreibers kommuniziert ist, keine dem RD entgegengesetzte
marktbedingte Anpassung durch den EIV durchgefiihrt werden kann. Dem
RD nicht entgegengesetzte zusdtzliche Marktanpassungen in gleicher
Wirkrichtung sind zuldssig.
279(11. 2.7.2 UC: Ubermittlung [Hinzufiigung Anpassung des UC-Titels zu nF: "Ubermittlung von Klarstellung, schnellere Orientierung bei Zustandigkeiten. Bundesverband der Energie
markbedingte Anpassung markbedingter Anpassung im Prognosemodell" und Wasserwirtschaft e. V.
280]11. 2.7.2 UC: Ubermittlung |Die Information Uiber eine marktbedingte Anpassung Die Information Uber eine marktbedingte Anpassung Begriff "Abregelungszeitreihe" wird in Datenpunkt (s. Tabelle 1321) nicht |Bundesverband der Energie
markbedingte Anpassung |(Abregelungszeitreihe) der steuerbaren Ressource liegt bei |(Abregelungszeitreihe) der steuerbaren Ressource liegt bei [mehr verwendet, ist daher an dieser Stelle anzupassen. und Wasserwirtschaft e. V.
den (betroffenen) NB vor. den (betroffenen) NB vor.
281(I1. 2.7.2 UC: Ubermittlung |Der EIV sendet die Informationen zu einer markbedingten |Der EIV sendet die Informationen zu einer markbedingten |Begriff "Abregelungszeitreihe" wird in Datenpunkt (s. Tabelle 1321) nicht [Bundesverband der Energie
markbedingte Anpassung |Anpassung der steuerbaren Ressource an den DP. Dieser  [Anpassung der steuerba-ren Ressource an den DP. Dieser  [mehr verwendet, ist daher an dieser Stelle anzupassen. und Wasserwirtschaft e. V.
leitet die Daten an die (betroffenen) NB weiter. Bei leitet die Daten an die (betroffenen) NB weiter. Bei
Anderungen wird die Abregelungszeitreihe aktualisiert. Anderungen wird die Abregelungszeitreihe aktualisiert.
282|11. 2.7.2 UC: Ubermittlung |Gestrichener Hinweis in UC-Tabelle Hinweis: Bei kurzfristiger Anpassung vor Hinweis sollte wieder aufgenommen werden, da bei marktbedingten Bundesverband der Energie

markbedingte Anpassung

Erfillungszeitpunkt werden die Vor-/Nachteile der
Beteiligten im Abrechnungsprozess ausgeglichen.

Anpassungen bei EE-Anlagen Handeln bis zu Marktschluss nétig ist,
finanzielle Ausgleiche missen daher maoglich sein/bleiben.

und Wasserwirtschaft e. V.
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283

II. 2.7.2 UC: Ubermittlung
markbedingte Anpassung

Ereignisgesteuerte Ubermittiung bis Echtzeit

Hinsichtlich der Ausgestaltung des UC "Ubermittlung marktbasierte
Anpassung" ist anzumerken, dass eine weiterfihrende Eréterung
hinsichtlich des Zusammenspiels zwischen MBA und dem bilanziellen
Ausgleich der NB zu erfolgen hat.

Bundesverband der Energie
und Wasserwirtschaft e. V.

284

II. 2.7.2 SD: Ubermittlung
markbedingte Anpassung

Entfallt in Bezug auf ANB, wenn ANB zugleich DP ist.

streichen

Wenn der ANB die Rolle des DP ibernimmt, so muss er auch die Pflichten
des DP Gbernehmen. War in der vom BDEW an die BNetzA gesendeten
Version nicht enthalten. Wenn der Satz stehen bleibt, ist unklar wie die
betroffenen NB die Planungsdaten erhalten. // Ubermittlung der
marktbedingten Anpassung an die betroffenen NB entfallt nicht, sondern
wird vom ANB ausgefiihrt.

Bundesverband der Energie
und Wasserwirtschaft e. V.

285

II. 2.7.2 SD: Ubermittlung
markbedingte Anpassung

Ereignisgesteuerte Ubermittlung bis Echtzeit.

Ereignisgesteuerte Ubermittlung bis max. 30 Minuten
Echtzeit im Falle eines Gbermittelten Abrufs.

Minimaler Zeitbereich um als anfordernder Netzbetreiber die
Beschaffung des energetischen Ausgleichs anzupassen ohne zu extrem
schwankenden/hohen Preisen bis kurz vor Echtzeit angewiesen zu sein.
Die Preise <30 Minuten kurz vor Echtzeit schwanken stark. Kleine
Anpassungen/Optimierungen der BKV kénnen zu sehr hohen
Redispatchkosten beim Netzbetreiber fiihren, ohne dass dieser diese
beeinflussen kdénnte.

E.ON SE fir die im
Begleitschreiben genannten
VNB

286

II. 2.7.2 SD: Ubermittlung
markbedingte Anpassung
Zeile: 2

Entfallt in Bezug auf ANB, wenn ANB zugleich DP ist.

Ergdnzung: Die NB konnen einen DP (NKK) fiir die
Kommunikation zwischen NB nutzen. Dieser kann vom DP
(PVK) fur die Kommunikation mit dem Markt (EIV)
abweichen. In diesem Fall kann eine direkte Weiterleitung
zwischen diesen beiden DP erfolgen.

In der Kommunikation zwischen Netzbetreibern (NKK) besteht jedoch
nicht die Notwendigkeit eines bundesweiten Single Point of Contact und
damit eines nationalen DP fiir Netzbetreiber. Gerade im Hinblick auf
Bereitstellung von Zusatzfunktionen welche die Optimierung des
Redispatcheinsatzes in einer Regelzone/Region erméglichen, sollte die
Ubergabe der Rolle des DP durch die NB der Regelzone/Region an einen
Dritten ermoglicht werden. Dieser stellt auch die Funktion der
Kommunikation zwischen NB bereit.

Ist der DP fur die Kommunikation zum Markt (PVK) nicht identisch mit
dem DP fiir die Kommunikation der NB (NKK), kann auch eine
Informationsweiterleitung direkt zwischen den DP stattfinden.

EnBW Energie Baden-
Wirttemberg AG

287

II. 2.7.2 SD: Ubermittlung
markbedingte Anpassung

Ereignisgesteuerte Ubermittlung bis Echtzeit.

Ereignisgesteuerte Ubermittlung bis max. 30 Minuten
Echtzeit im Falle einer angekiindigten RD-MaRnahme.

Minimaler Zeitbereich um als anfordernder Netzbetreiber die
Beschaffung des energetischen Ausgleichs anzupassen ohne von extrem
schwankenden/hohen Preisen bis kurz vor Echtzeit betroffen zu sein. Die
Preise <30 Minuten kurz vor Echtzeit schwanken stark. Kleine
Anpassungen/Optimierungen der BKV kénnen zu sehr hohen
Redispatchkosten beim Netzbetreiber fiihren, ohne dass dieser diese
beeinflussen kénnte.

EWE NETZ GmbH

288

II. 2.7.2 SD: Ubermittlung
markbedingte Anpassung

Entfallt in Bezug auf ANB, wenn ANB zugleich DP ist.

streichen

wie Anmerkung zu Il. 2.1.2.

N-ERGIE Netz GmbH

289

Il. 3 Abrufprozess

Beim Abruf ist zwischen dem Duldungsfall und dem
Aufforderungsfall zu unterscheiden. Weiterhin ist zu
unterscheiden, ob verbindliche Planungsdaten fiir die
steuerbare Ressource durch den EIV geliefert werden oder
nicht. Daraus ergeben sich unterschiedliche
Bilanzierungsvarianten.

Beim Abruf ist zwischen dem Duldungsfall und dem
Aufforderungsfall zu unterscheiden. Weiterhin ist zu
unterscheiden, ob verbindliche Planungsdaten fir die
steuerbare Ressource durch den EIV geliefert werden oder
nicht. Daraus ergeben sich unterschiedliche
Bilanzierungsvarianten.

Es wird an keiner anderen Stelle darauf eingegangen was verbindliche
Planungsdaten sind bzw. wie sie definiert sind.

50Hertz / Amprion /
TransnetBW / TenneT
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290|11. 3 Abrufprozess Beim Abruf ist zwischen dem Duldungsfall und dem Beim Abruf ist zwischen dem Duldungsfall und dem Es wird an keiner anderen Stelle darauf eingegangen, was verbindliche Bundesverband der Energie
Aufforderungsfall zu unterscheiden. Weiterhin ist zu Aufforderungsfall zu unterscheiden. Weiterhin ist zu Planungsdaten sind bzw. wie sie definiert sind. und Wasserwirtschaft e. V.
unterscheiden, ob verbindliche Planungsdaten fir die unterscheiden, ob verbindliche Planungsdaten fir die
steuerbare Ressource durch den EIV geliefert werden oder |[steuerbare Ressource durch den EIV geliefert werden oder
nicht. Daraus ergeben sich unterschiedliche nicht. Daraus ergeben sich unterschiedliche
Bilanzierungsvarianten. Bilanzierungsvarianten.
291|11. 3 Abrufprozess Beim Abruf ist zwischen dem Duldungsfall und dem Beim Abruf ist zwischen dem Duldungsfall und dem E.ON SE fur die im
Aufforderungsfall zu unterscheiden. Weiterhin ist zu Aufforderungsfall zu unterscheiden. Weiterhin ist zu Begleitschreiben genannten
unterscheiden, ob verbindliche Planungsdaten fiir die unterscheiden, ob verbindliche Planungsdaten (aufRer VNB
steuerbare Ressource durch den EIV geliefert werden oder [Nichtbeanspruchbarkeiten und marktbedingte
nicht. Anpassungen) flr die steuerbare Ressource durch den EIV
geliefert werden (Planwertmodell) oder nicht
(Prognosemodell).
292(11. 3 Abrufprozess Beim Abruf ist zwischen dem Duldungsfall und dem Beim Abruf ist zwischen dem Duldungsfall und dem Es wird an keiner anderen Stelle darauf eingegangen, was verbindliche ENGIE Deutschland AG
Aufforderungsfall zu unterscheiden. Weiterhin ist zu Aufforderungsfall zu unterscheiden. Weiterhin ist zu Planungsdaten sind bzw. wie sie definiert sind.
unterscheiden, ob verbindliche Planungsdaten fir die unterscheiden, ob verbindliche Planungsdaten fir die
steuerbare Ressource durch den EIV geliefert werden oder |steuerbare Ressource durch den EIV geliefert werden oder
nicht. Daraus ergeben sich unterschiedliche nicht. Daraus ergeben sich unterschiedliche
Bilanzierungsvarianten. Bilanzierungsvarianten.
293(11. 3 Abrufprozess kein Text vorhanden - Text wurde durch BNetzA gestrichen |Damit der Zutritt in den Aufforderungsfall durch den Eine zeitliche Obergrenze der Bearbeitungszeit sollte gegeben sein, damit |EWE NETZ GmbH
Netzbetreiber zugelassen werden kann, darf die eine rechtssichere Gleichbehandlung aller Anlagenbetreiber sichergestellt
Bearbeitungszeit 5 Minuten nicht tGberschreiten werden kann.

294/(11. 3 Abrufprozess Siehe oben zu fehlender (Markt-)Rolle des Data Providers. Dieser ist aus [QUADRA Energy GmbH

allen UC und SD zu entfernen.

295]11. 3.1.1 UC: Abruf im Nachbedingung im Erfolgsfall Nachbedingung im Erfolgsfall "Aktualisierung" ergdnzen E.ON SE fur die im
Planwertmodell im *MaRnahme wird gem. Abruf-Aufforderung umgesetzt. eMafRnahme wird gem. Abruf-Aufforderung umgesetzt. Begleitschreiben genannten
Aufforderungsfall mit eFahrplane kdnnen zwischen BKV (des anfordernden NB) oEIV aktualisiert die Planungsdaten (liber Prozess zur VNB
Delta-/Sollwertanweisung |und BKV (des Lieferanten) angepasst werden. Lieferung Planungsdaten)

eFahrpldne kénnen zwischen BKV (des anfordernden NB)
und BKV (des Lieferanten) angepasst werden.
296|11. 3.1.1 UC: Abruf im - Der EIV kann aufgrund von technischen Storungen nicht  |Der EIV kann aufgrund von technischen Stérungen oder Der Betrieb von industriellen KWK-Anlagen in Verbundstrukturen, wie z.  |Evonik Operations GmbH

Planwertmodell im
Aufforderungsfall mit
Delta-/Sollwertanweisung
Fehlerfille

steuern.

Erfullungshemmnissen nicht steuern.

B. im Chemiepark Marl, fiihrt zu einer Vielzahl an Nebenbedindungen fir
die Einsatzplanung. Insbesondere der kombinierte Betrieb als KWK-EFB-
Anlage flhrt zu Einschrankungen in der Steuerbarkeit und Disponibilitat,
da die Entsorgung der Abfallstréme aus der chemischen Produktion eine
freie Steuerung und insbesondere Abstellung der Anlagen verhindern
kann. Wir schlagen vor, in Anlehnung an die VDE-Anwendungsregel 4140
"Kaskadierung von MalRnahmen fiir die Systemsicherheit von elektrischen
Energieversorgungsnetzen", zusatzlich zur technischen Stérung das
"Erflllungshemmnis" aufzunehmen. Wahrend die VDE-AR-N 4140 die
Steuerbarkeit von Lasten behandelt, wiirde das Regelwerk fiir den
Redispatch 2.0 somit analog und konsistent dazu die Einspeiseseite
abbilden.
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297(11. 3.1.1 UC: Abruf im Uber den DP informiert der (anweisende) NB den LF, dem |Uber den DP informiert der (anweisende) NB den LF bzw. TEN Thiringer Energienetze
Planwertmodell im die Malos dieser steuerbaren Ressource zugeordnet sind, |die LF, dem die MalLos bzw. Tranchen dieser steuerbaren GmbH & Co. KG
Aufforderungsfall mit Uber die Anweisung, der LF leitet diese Informationen an Ressource zugeordnet sind, Uber die Anweisung, der LF
Delta-/Sollwertanweisung |die BKV (des LF) weiter. bzw. die LF leiten diese Informationen jeweils an die BKV

(des LF) weiter.

298|11. 3.1.2 SD: Abruf im SD-Diagramm und Tabelle iberarbeitet Schritt 3 und 4 aus SD ersetzt durch Schritt 3 "ref" zu Use Beachtung von Modellierungsvorgaben (s. dazu Uberarbeitetes Bundesverband der Energie
Planwertmodell im Case Ubermittlung von Planungsdaten im Planwertmodell. [Kerndokument). und Wasserwirtschaft e. V.
Aufforderungsfall mit
Delta-/Sollwertanweisung

299]11. 3.1.2 SD: Abruf im Esist ein EIV fiir die steuerbare Ressource benannt. eDie (betroffenen) NB haben Planungsdaten erhalten. Sortierung der Vorbedingungen, keine inhaltlichen Anderungen Bundesverband der Energie
Planwertmodell im - Der anfordernde NB hat den anweisenden NB zur eDer (anweisende) NB hat die erforderlichen RD- vorgenommen. und Wasserwirtschaft e. V.
Aufforderungsfall mit Umsetzung des Abrufes aufgefordert. MaRnahmen dimensioniert.

Delta-/Sollwertanweisung |- die betroffenen NB haben Nichtbeanspruchbarkeiten eDer (anfordernde) NB hat den (anweisenden) NB zur
erhalten. Umsetzung des Abrufes aufgefordert.

(zu 11 3.1.1.) Anderung - Der anweisende NB hat die erforderlichen RD- eDer DP kennt den LF.

bezieht sich auf die UC- MaRnahmen dimensioniert. oEs ist ein EIV fur die steuerbare Ressource benannt.

Tabelle zum - Der DP kennt den BKV.

gleichnamigen UC (Excel-

Auswahlmeni defekt).

300]11. 3.1.2 SD: Abruf im eMalnahme wird gem. Abruf-Aufforderung umgesetzt. eMalRnahme wird gem. Abruf-Aufforderung umgesetzt. Durch die Hinzufligung kann in den Abrufprozessen stringent auf den UC  |Bundesverband der Energie
Planwertmodell im eFahrplane kdnnen zwischen BKV (des anfordern-den NB)  |*EIV Ubermittelt aktualisierte Planungsdaten. verwiesen werden ohne einen weiteren Aktualisierungsschritt dort und Wasserwirtschaft e. V.
Aufforderungsfall mit und BKV (des Lieferanten) angepasst werden. eFahrpléne kdnnen zwischen BKV (des anfordern-den NB)  |einbauen zu missen.

Delta-/Sollwertanweisung und BKV (des Lieferanten) angepasst werden.
(zu 113.1.1.) Anderung
bezieht sich auf die UC-
Tabelle zum
gleichnamigen UC (Excel-
Auswahlmeni defekt).
301(Il. 3.1.2 SD: Abruf im Aktualisierte Planungsdaten mit RD- Abruf gesamte Schritt 3 und 4 weglassen Weglassen und die Aktualisierung Gber Prozess fir E.ON SE fiir die im

Planwertmodell im
Aufforderungsfall mit
Delta-/Sollwertanweisung

Planungsdatenlieferung durchfiihren

->dort Hinweis auf Aktualisierungspflicht erganzen

->dort ist schon die Weiterleitung an betroffene NB enthalten (fehlt
hier!!)

Begleitschreiben genannten
VNB
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302

1I.3.1.2 SD: Abruf im
Planwertmodell im
Aufforderungsfall mit
Delta-/Sollwertanweisung
Zeile: 1

Entfallt, wenn anw. NB zugleich DP ist.

Ergdnzung: Die NB kdnnen einen DP (NKK) fiir die
Kommunikation zwischen NB nutzen. Dieser kann vom DP
(PVK) fiir die Kommunikation mit dem Markt (EIV)
abweichen. In diesem Fall kann eine direkte Weiterleitung
zwischen diesen beiden DP erfolgen.

In der Kommunikation zwischen Netzbetreibern (NKK) besteht jedoch
nicht die Notwendigkeit eines bundesweiten Single Point of Contact und
damit eines nationalen DP fiir Netzbetreiber. Gerade im Hinblick auf
Bereitstellung von Zusatzfunktionen welche die Optimierung des
Redispatcheinsatzes in einer Regelzone/Region erméglichen, sollte die
Ubergabe der Rolle des DP durch die NB der Regelzone/Region an einen
Dritten ermdglicht werden. Dieser stellt auch die Funktion der
Kommunikation zwischen NB bereit.

Ist der DP fir die Kommunikation zum Markt (PVK) nicht identisch mit
dem DP fir die Kommunikation der NB (NKK), kann auch eine
Informationsweiterleitung direkt zwischen den DP stattfinden.

EnBW Energie Baden-
Wirttemberg AG

303

II.3.1.2 SD: Abruf im
Planwertmodell im
Aufforderungsfall mit
Delta-/Sollwertanweisung
Zeile: 4

Entfallt, wenn anw. NB zugleich DP ist.

Ergdnzung: Die NB kénnen einen DP (NKK) fur die
Kommunikation zwischen NB nutzen. Dieser kann vom DP
(PVK) fir die Kommunikation mit dem Markt (EIV)
abweichen. In diesem Fall kann eine direkte Weiterleitung
zwischen diesen beiden DP erfolgen.

In der Kommunikation zwischen Netzbetreibern (NKK) besteht jedoch
nicht die Notwendigkeit eines bundesweiten Single Point of Contact und
damit eines nationalen DP fiir Netzbetreiber. Gerade im Hinblick auf
Bereitstellung von Zusatzfunktionen welche die Optimierung des
Redispatcheinsatzes in einer Regelzone/Region ermdglichen, sollte die
Ubergabe der Rolle des DP durch die NB der Regelzone/Region an einen
Dritten ermoglicht werden. Dieser stellt auch die Funktion der
Kommunikation zwischen NB bereit.

Ist der DP fiir die Kommunikation zum Markt (PVK) nicht identisch mit
dem DP fir die Kommunikation der NB (NKK), kann auch eine
Informationsweiterleitung direkt zwischen den DP stattfinden.

EnBW Energie Baden-
Wirttemberg AG

304

II. 3.1.2 SD: Abruf im
Planwertmodell im
Aufforderungsfall mit
Delta-/Sollwertanweisung
Zeile: 5

Entfallt, wenn anw. NB zugleich DP ist.

Ergdnzung: Die NB konnen einen DP (NKK) fiir die
Kommunikation zwischen NB nutzen. Dieser kann vom DP
(PVK) fur die Kommunikation mit dem Markt (EIV)
abweichen. In diesem Fall kann eine direkte Weiterleitung
zwischen diesen beiden DP erfolgen.

In der Kommunikation zwischen Netzbetreibern (NKK) besteht jedoch
nicht die Notwendigkeit eines bundesweiten Single Point of Contact und
damit eines nationalen DP fiir Netzbetreiber. Gerade im Hinblick auf
Bereitstellung von Zusatzfunktionen welche die Optimierung des
Redispatcheinsatzes in einer Regelzone/Region ermoglichen, sollte die
Ubergabe der Rolle des DP durch die NB der Regelzone/Region an einen
Dritten ermdglicht werden. Dieser stellt auch die Funktion der
Kommunikation zwischen NB bereit.

Ist der DP fir die Kommunikation zum Markt (PVK) nicht identisch mit
dem DP flr die Kommunikation der NB (NKK), kann auch eine
Informationsweiterleitung direkt zwischen den DP stattfinden.

EnBW Energie Baden-
Wirttemberg AG

305

1. 3.1.2 SD: Abruf im
Planwertmodell im
Aufforderungsfall mit
Delta-/Sollwertanweisung
Zeile: 6

Unter Hinweis/Bemerkung:

Unter Hinweis/Bemerkung:
Information zum RD-Abruf erfolgt je Marklokation bzw.
Tranche

Da einer steuerbare Ressource mehrere Marklokationen zugeordnet sein
kénnen, benétig(en) der/die LF die Information zum RD-Abruf bezogen
auf die Martlokation/Tranche, die ihm/ihnen zugeordnet sind.

TEN Thiringer Energienetze
GmbH & Co. KG
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306

1. 3.2 Use-Case: Abruf im

Planwertmodell im
Duldungsfall mit
Sollwertanweisung

Fiir direkt an das Ubertragungsnetz angeschlossene EEG-Anlagen besteht
nach Art. 40 SOGL eine Lieferverpflichtung fir Planungsdaten.
Dementsprechend wiirde diese Anlagen nach Anlage 1 der Festlegung in
Absatz 2.1.1 folgern, dass diese Anlagen allesamt verpflichten im
Planwertmodell zu bilanzieren sind. Dies wird wie angegeben von den
UNB begriiRt. Jedoch ergibt sich in der Kombination des Planwertmodells
mit dem Duldungsfall eine komplizierte Konstellation: Laut SO GL sind die
Planwerte Bilanzkreisscharf zu Gibermitteln. Jedoch ist die Steuertechnik
der UB haufig nicht in derselben Graularitat verfiigbar, auch eine
Nachriistung ist aufgrund haufiger Vermarkter- und damit
Bilanzkreiswechsel der Anlagen nicht sinnvoll. Daher wiirden alle Anlagen
an einem Netzverknilipfungspunkt automatisch als eine gemeinsame
Steuerbare Ressource definiert werden, sollte ein Anlagenbetreiber nicht
freiwillig den Aufforderungsfall als Abrufvariante wahlen. In diesem Fall
misste ein Vermarkter/Bilanzkreisverantwortlicher der Anlagen fur die
ibrigen Anlagen eine koordinierende Rolle ilbernehmen und die
Information liber den Abruf weiterleiten sowie den ESS-Fahrplan anteilig
aufteilen und weitergeben. Dies ist unrealistisch. Daher pladieren die UNB
dafiir, dass diese Anlagen verpflichtend tber den Auffoderungsfall
abgerufen werden.

50Hertz / Amprion /
TransnetBW / TenneT

307

II. 3.2.1 UC: Abruf im
Planwertmodell im
Duldungsfall mit
Sollwertanweisung

Nachbedingung im Erfolgsfall

*MaBnahme wurde gem. verbindlicher Information
umgesetzt.

eSteuersignal wird umgesetzt.

eFahrpldne kénnen zwischen BKV (des anfordernden NB)
und BKV (des Lieferanten) angepasst werden.

Nachbedingung im Erfolgsfall

*Maflinahme wurde gem. verbindlicher Information
umgesetzt.

eDer EIV aktualisiert die Planungsdaten

eSteuersignal wird umgesetzt.

eFahrpldne kénnen zwischen BKV (des anfordernden NB)
und BKV (des Lieferanten) angepasst werden.

"Aktualisierung" ergdnzen

E.ON SE fir die im
Begleitschreiben genannten
VNB

308

1. 3.2.2 SD: Abruf im
Planwertmodell im
Duldungsfall mit
Sollwertanweisung

Kein Aktualisierung der Planungsdaten bei Abruf im
Planwertmodell im Duldungsfall mit Sollwertanweisung.

KEine Aktualisierung der Planungsdaten soll auch im
Duldungsfall durch den EIV erfolgen.

s. darliber liegende Zeile.

Bundesverband der Energie
und Wasserwirtschaft e. V.

309

1I.3.2.2 SD: Abruf im
Planwertmodell im
Duldungsfall mit
Sollwertanweisung
Zeile: 1

Entfallt, wenn anw. NB zugleich DP ist.

Ergdnzung: Die NB kénnen einen DP (NKK) fiir die
Kommunikation zwischen NB nutzen. Dieser kann vom DP
(PVK) fur die Kommunikation mit dem Markt (EIV)
abweichen. In diesem Fall kann eine direkte Weiterleitung
zwischen diesen beiden DP erfolgen.

In der Kommunikation zwischen Netzbetreibern (NKK) besteht jedoch
nicht die Notwendigkeit eines bundesweiten Single Point of Contact und
damit eines nationalen DP fiir Netzbetreiber. Gerade im Hinblick auf
Bereitstellung von Zusatzfunktionen welche die Optimierung des
Redispatcheinsatzes in einer Regelzone/Region erméglichen, sollte die
Ubergabe der Rolle des DP durch die NB der Regelzone/Region an einen
Dritten ermdglicht werden. Dieser stellt auch die Funktion der
Kommunikation zwischen NB bereit.

Ist der DP furr die Kommunikation zum Markt (PVK) nicht identisch mit
dem DP fir die Kommunikation der NB (NKK), kann auch eine
Informationsweiterleitung direkt zwischen den DP stattfinden.

EnBW Energie Baden-
Wirttemberg AG
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310(l1. 3.2.2 SD: Abruf im Unter Hinweis/Bemerkung: Unter Hinweis/Bemerkung: Da einer steuerbaren Ressource mehrere Marklokationen zugeordnet TEN Thiringer Energienetze
Planwertmodell im Information zum RD-Abruf erfolgt je Marklokation bzw. sein kénnen, benotig(en) der/die LF die Information zum RD-Abruf GmbH & Co. KG
Duldungsfall mit Tranche bezogen auf die Martlokation/Tranche, die ihm/ihnen zugeordnet sind.
Sollwertanweisung Ggf. ist hier noch vorgelagerter Prozessschritt (analog zu Kapitel Il 3.1.2
Zeile: 4 Prozessschritt 5) erforderlich in dem der RD-Abruf je
Marklokation/Tranche an die betroffen(en) LF Gber den DP kommuniziert
wird.

311(Il. 3.3.2 SD: Abruf im Ergdnzung: Die NB konnen einen DP (NKK) fiir die In der Kommunikation zwischen Netzbetreibern (NKK) besteht jedoch EnBW Energie Baden-
Prognosemodell im Entfallt, wenn anw. NB zugleich DP ist. Kommunikation zwischen NB nutzen. Dieser kann vom DP  [nicht die Notwendigkeit eines bundesweiten Single Point of Contact und |Wirttemberg AG
Aufforderungsfall mit (PVK) fur die Kommunikation mit dem Markt (EIV) damit eines nationalen DP fiir Netzbetreiber. Gerade im Hinblick auf
Sollwertanweisung abweichen. In diesem Fall kann eine direkte Weiterleitung |Bereitstellung von Zusatzfunktionen welche die Optimierung des
Zeile: 1 zwischen diesen beiden DP erfolgen. Redispatcheinsatzes in einer Regelzone/Region erméglichen, sollte die

Ubergabe der Rolle des DP durch die NB der Regelzone/Region an einen
Dritten ermdglicht werden. Dieser stellt auch die Funktion der
Kommunikation zwischen NB bereit.

Ist der DP fiir die Kommunikation zum Markt (PVK) nicht identisch mit
dem DP flr die Kommunikation der NB (NKK), kann auch eine
Informationsweiterleitung direkt zwischen den DP stattfinden.

312]11. 3.3.2 SD: Abruf im Erganzung: Entfallt, wenn anw. NB zugleich DP ist. Hinweis fehlt an dieser Stelle noch. EnBW Energie Baden-
Prognosemodell im Wirttemberg AG
Aufforderungsfall mit Erganzung: Die NB kénnen einen DP (NKK) flr die In der Kommunikation zwischen Netzbetreibern (NKK) besteht jedoch
Sollwertanweisung Kommunikation zwischen NB nutzen. Dieser kann vom DP  |nicht die Notwendigkeit eines bundesweiten Single Point of Contact und
Zeile: 3 (PVK) fir die Kommunikation mit dem Markt (EIV) damit eines nationalen DP fiir Netzbetreiber. Gerade im Hinblick auf

abweichen. In diesem Fall kann eine direkte Weiterleitung [Bereitstellung von Zusatzfunktionen welche die Optimierung des

zwischen diesen beiden DP erfolgen. Redispatcheinsatzes in einer Regelzone/Region ermdglichen, sollte die
Ubergabe der Rolle des DP durch die NB der Regelzone/Region an einen
Dritten ermoglicht werden. Dieser stellt auch die Funktion der
Kommunikation zwischen NB bereit.
Ist der DP fir die Kommunikation zum Markt (PVK) nicht identisch mit
dem DP fiir die Kommunikation der NB (NKK), kann auch eine
Informationsweiterleitung direkt zwischen den DP stattfinden.

313(Il. 3.3.2 SD: Abrufim Unter Hinweis/Bemerkung: Unter Hinweis/Bemerkung: Falls einer steuerbaren Ressource mehrere Marktlokationen zugordnet TEN Thiringer Energienetze
Prognosemodell im Aufforderung je Steuerbare Ressource mit Aufforderung fiir die steuerbare Ressource je technischer |sind, sind ggf, konkrete Vorgaben hinsichtlich der Fahrweise einzelner GmbH & Co. KG
Aufforderungsfall mit Sollwertanweisung. Die Vorlaufzeit ist in den Stammdaten [Ressource mit Sollwertanweisung. Die Vorlaufzeit ist in den [technischer Ressource erforderlich um eine korrekte Zuordnung zur
Sollwertanweisung definiert. Stammdaten definiert. Marktlokation/Tranche zu gewahrleisten.

Zeile: 1 Entfallt, wenn anw. NB zugleich DP ist. Entfallt, wenn anw. NB zugleich DP ist.

314(Il. 3.3.2 SD: Abruf im Unter Hinweis/Bemerkung: Unter Hinweis/Bemerkung: Da einer steuerbaren Ressource mehrere Marklokationen zugeordnet TEN Thiringer Energienetze
Prognosemodell im Information zum RD-Abruf erfolgt je Marklokation bzw. sein kénnen, benotig(en) der/die LF die Information zum RD-Abruf GmbH & Co. KG
Aufforderungsfall mit Tranche bezogen auf die Martlokation/Tranche, die ihm/ihnen zugeordnet sind.

Sollwertanweisung
Zeile: 3
315(Il. 3.4.1 UC: Abrufim Use-Case-Beschreibung Use-Case-Beschreibung Im Duldungsfall wird informiert, nicht abgerufen E.ON SE fiir die im

Prognosemodell im
Duldungsfall mit
Sollwertanweisung

Der (anweisende) NB hat den Abruf fur die steuerbare
Ressource lber den DP an den EIV und den LF Gbermittelt.

Der (anweisende) NB hat eine Information tUber den Abruf
fiir die steuerbare Ressource tber den DP an den EIV und
den LF Ubermittelt.

Begleitschreiben genannten
VNB
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316

II. 3.4.2 Neues Kapitel
einzufiigen 1. 3.4.3

noch einzufiigen

Bei der Umsetzung der Redispatch-Abrufe ist zwischen dem
Abruf im Standard- bzw. im Sonder-Redispatch gemaR den
Anforderungen der SO GL zu unterscheiden.

In der operativen Praxis ist zwischen Standard-Redispatch und Sonder-
Redispatch zu unterscheiden. Im Standard-Redispatch-Fall greifen die NB
ausschlieBlich auf die im Rahmen des SO GL-Prozesses ab D-1 14:30 Uhr
gemeldeten Redispatch-Vermdgen und die zusatzlich gemeldeten
Kostenanséatze zu, um damit die Merit-Order usw. zu bestimmen. Zum
Sonder-Redispatch kommt es, wenn die gemeldeten Redispatch-
Vermogen nicht ausreichen und zuséatzliche Redispatch-Leistung
mobilisiert werden muss.

Sonder-Redispatch-MalRnahmen sind Redispatch-MalRnahmen,

» welche auBerhalb der gemeldeten freien Redispatch-Vermogen (+RDV
und -RDV) abgewickelt werden,

¢ welche zeitlich nach Redispatch-Anweisung (RDA) des NB eine
Verlagerung oder Suspendierung der gemeldeten Besicherungs- und
Regelleistungsscheiben durch den EIV bewirken,

¢ die eine freie Nutzung der gemeldeten Besicherungs- und
Regelleistungsscheiben durch den EIV unabhangig von einem
tatsachlichen RD-Abruf blockieren oder

e deren Durchfliihrung in fir die Fernwarme- oder
Prozesswarmeproduktion relevante Leistungsscheiben reichen.

Da derartige Anweisungen des NB SondermaRnahmen

des EIV erfordern, weichen die Kosten von den fiir Standard-Redispatch
geltenden Kostenansatzen ab. Die zu-satzlichen Kosten missen im
Einzelfall ermittelt werden. Daher ist fiir solche SondermaRnahmen eine
vorherige bilaterale Abstimmung lber die zusatzliche Redispatch-Leistung
durchzufiihren. Sollten bei der Anweisung von Sonder-Redispatch-
MaRnahmen entstehende zuséatzliche Kosten noch nicht bekannt sein,
erfolgt deren Bezifferung im Nachgang der MaRnahme. Eine Ad-hoc-
Abstimmung Uber Kosten kann im operativen Dienst mit dem NB-
Systemflhrer nicht erfolgen.

Bei KWK-Anlagen hat der Netzbetreiber vor einer Aufforderung zu einem
negativen Sonder-Redispatch (Herabregelung von der Mindestlast in den
Anlagenstillstand) abzuwagen, ob im konkreten Fall Umstédnde vorliegen,
die eine Ausnahme begriinden konnten.

Der Anlagenbetreiber/Einsatzverantwortliche weist den Netzbetreiber bei
Abstimmung eines Sonder-Redispatch auf das Vorliegen solcher
Umstande und eines daraus resultierenden Ausnahmefalls hin. Die
Ausnahme kann vor allem dadurch begriindet sein, dass der eintretende
Schaden beim KWK-Anlagenbetreiber und seinen Warme-Kunden
verglichen mit dem Nutzen des negativen

Bundesverband der Energie
und Wasserwirtschaft e. V.
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Redispatch von der Mindestlast in den Anlagenstillstand
unverhaltnismaRig ist. Ein solcher Ausnahmefall liegt insbesondere vor,
wenn einer der nachfolgenden Sachverhalte zutrifft:

¢ Wenn die Kosten des erzwungenen Stillstands so hoch sind, dass der
Netzbetreiber bei kosteneffizienter Durchfiihrung des Redispatch unter
Berlcksichtigung seiner Alternativen nach § 13 (1) Nr. 2 EnWG davon
abweichen muss. Dies ist bei der bilateralen Abstimmung des Sonder-
Redispatch soweit moglich zu beriicksichtigen und ist unabhangig davon,
dass die tatsachlichen Kosten der MaRBnahme ex post bestimmt und
abgerechnet werden kdnnen.

¢ Wenn der Redispatch bei seiner Durchfiihrung wirkungslos ware. Dies
ist z. B. der Fall, wenn eine KWK-Anlage von einer anderen KWK-Anlage
abgeldst wird und keine andere alternative Anlage eingesetzt werden
kann, ohne die Warmeversorgung oder die Warmeversorgungssicherheit
zu gefdhrden.

¢ Wenn durch den Redispatch die Netzstabilitdt und Systemsicherheit des
Fernwarmenetzes gefahrdet oder gestort wiirde, so dass
Versorgungseinschrankungen, Versorgungsunterbrechungen oder ein
Ausklhlen des Warmenetzes und Netzwiederaufbau die Folge sein
kénnen.

e Wenn eine Gefahr fir Leib und Leben der Warmekunden besteht. Dies
duRert sich dadurch, dass Warmeabnehmer betroffen sind, die einen
besonderen Schutz vor einer Unterbrechung oder Unterversorgung der
Warmeversorgung geniellen, wie z. B. geschiitzte Kunden nach § 53a
EnWG oder auch Krankenhduser und Altenheime.

Werden keine Planungsdaten Gbermittelt, ist zu beachten, dass ohne
vorherige bilaterale Abstimmung zwischen Netzbetreiber und
Anlagenbetreiber im Stillstand oder Teillastbetrieb kein positiver
Redispatch angefordert werden kann, da dem Netzbetreiber keine
Informationen vorliegen, ob und in welchem Umfang die Anlage hoch-
oder herunterfahren kann.

HINWEIS zu moglichen Schaden an Windenergieanlagen durch
vollstandiges Abfahren:

Der BDEW weist darauf hin, dass bei bestimmten Windenergieanlagen ein
vollstandiges Abfahren im Rahmen des Redispatch 2.0 zu Schaden der
Anlagentechnik flihren kann. Bei Windenergieanlagen kdnnten sich
insbesondere aufgrund der fehlenden Einhausung beispielsweise durch
Eindringen von Feuchtigkeit infolge des Erkaltens Schaden an
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Generatoren oder Umformern ergeben. Auch ein Anlagenstopp kann mit
der Erfordernis eines manuellen Eingreifens beim Wiederanlauf
verbunden sein.

Um eine Gefdahrdung der Netzstabilitdt zu vermeiden, da Leistung auf
Grund dieser Tatsache ggf. nicht zur Verfligung steht, arbeitet der BDEW
aktuell an einer Losung (auBerhalb der Regelungen zum Sonderreispatch).
Der aktuelle Ansatz sieht vor, dass ein kleiner Anteil der theoretisch
moglichen Leistung aus der Meldung des frei verfligbaren Redispatch-
Vermogens (RDV) im Planwertmodell vom Abruf ausgenommen wird (vgl.
Kapitel VI. 1.3.8 der Branchenldsung) beziehungsweise ein vollstandiges
Abfahren begriindet abgelehnt werden kann. MaRgeblich fir die Hohe
des nicht verfiigbaren RDV sollte eine im Rahmen der
Stammdatenmeldung (vgl. Kapitel VI. 1.2.1. der Branchenlésung)
anzugebende fahrbare Mindesterzeugungswirkleistung gemaf
Herstellerangaben sein. Im Prognosemodell wiederum ware die im Zuge
der Stammdatenmeldung Gbermittelte nicht fahrbare
Mindesterzeugungswirkleistung (vgl. Kapitel VI. 1.2.1. der
Branchenlsung) beim Abruf ebenfalls auszunehmen be-ziehungsweise
ein vollstandiges Abfahren auf Basis dessen abzulehnen, ohne dass es
einer weiteren Meldung durch den Anlagenbetreiber bedarf.

Dieser Losungsansatz (inklusive der Forderung nach dem entsprechend
bendétigten Stammdatum), soll im Rahmen der BDEW-Stellungnahme zur
erwarteten BNetzA-Konsultation zu Datenbedarfen fir den RD 2.0
eingebracht werden.

317

IIl. 3.4.2 SD: Abruf im
Prognosemodell im
Duldungsfall mit
Sollwertanweisung
Zeile: 1

Entfallt, wenn anw. NB zugleich DP ist.

Ergdnzung: Die NB konnen einen DP (NKK) fiir die
Kommunikation zwischen NB nutzen. Dieser kann vom DP
(PVK) fur die Kommunikation mit dem Markt (EIV)
abweichen. In diesem Fall kann eine direkte Weiterleitung
zwischen diesen beiden DP erfolgen.

In der Kommunikation zwischen Netzbetreibern (NKK) besteht jedoch
nicht die Notwendigkeit eines bundesweiten Single Point of Contact und
damit eines nationalen DP fiir Netzbetreiber. Gerade im Hinblick auf
Bereitstellung von Zusatzfunktionen welche die Optimierung des
Redispatcheinsatzes in einer Regelzone/Region ermoglichen, sollte die
Ubergabe der Rolle des DP durch die NB der Regelzone/Region an einen
Dritten ermdglicht werden. Dieser stellt auch die Funktion der
Kommunikation zwischen NB bereit.

Ist der DP fir die Kommunikation zum Markt (PVK) nicht identisch mit
dem DP fiir die Kommunikation der NB (NKK), kann auch eine
Informationsweiterleitung direkt zwischen den DP stattfinden.

EnBW Energie Baden-
Wirttemberg AG

318

1. 3.4.2 SD: Abruf im
Prognosemodell im
Duldungsfall mit
Sollwertanweisung
Zeile: 5

Weiterleitung Information mit Sollwerten (von LF an BKV)

Entfernung des Prozesses

Aus Sichtweise eines Bilanzkreisverantwortlichen sehen wir nicht die
Notwendigkeit fur die informatorischen Sollwerte. Aus diesem Grund
sollte der Prozess aus dem Sequenzdiagramm und der Tabelle entfernt
werden.

KISTERS AG
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319(l11. 3.4.2 SD: Abruf im Unter Hinweis/Bemerkung: Unter Hinweis/Bemerkung: Da einer steuerbaren Ressource mehrere Marklokationen zugeordnet TEN Thiringer Energienetze
Prognosemodell im Information zum RD-Abruf erfolgt je Marklokation bzw. sein kdénnen, benotig(en) der/die LF die Information zum RD-Abruf GmbH & Co. KG
Duldungsfall mit Tranche bezogen auf die Martlokation/Tranche, die ihm/ihnen zugeordnet sind.
Sollwertanweisung Ggf. ist hier noch vorgelagerter Prozessschritt (analog zu Kapitel Il 3.1.2
Zeile: 4 Prozessschritt 5) erforderlich in dem der RD-Abruf je
Marklokation/Tranche an die betroffen(en) LF (iber den DP kommuniziert
wird.
320(l1l. Abrechnung vor lll. einen Abschnitt ergdnzen vor lll. einen Abschnitt ergénzen E.ON SE fir die im
[-> moglichst in Neufassung AGQS vom 22.7.] [-> moglichst in Neufassung AGQS vom 22.7.] Begleitschreiben genannten
Aufforderungs-/Duldungsfall Aufforderungs-/Duldungsfall VNB
- grundsatzlich Zuordnung - grundsatzlich Zuordnung
- Wechselprozess/-moglichkeiten - Wechselprozess/-moglichkeiten
321]l1l. Abrechnung Bei der Abwicklung des Datenaustauschs ist das Bei der Abwicklung des Datenaustauschs ist das in einer Prozessfestlegung sollen keine Festlegung der Nachrichtentypen [E.ON SE fir die im
Datenformat EDIFACT zu verwenden. Zeitreihen sind Datenformat EDIFACT zu verwenden. Zeitreihen sind zu einzelnen Prozessschritten erfolgt Begleitschreiben genannten
mittels des Nachrichtentyps MSCONS zu ibermitteln. Die  [mittels des Nachrichtentyps MSCONS zu Gbermitteln. Die VNB
Ubermittlung der Nachrichten zwischen den Beteiligten Ubermittlung der Nachrichten zwischen den Beteiligten
erfolgt in entsprechender Anwendung der fiir die erfolgt in entsprechender Anwendung der fir die
Festlegung GPKE (BK6-06-009) geltenden Regeln. Festlegung GPKE (BK6-06-009) geltenden Regeln.
322|l1l. Abrechnung Bei der Abwicklung des Datenaustauschs ist das Bei der Abwicklung des Datenaustauschs ist das Es sind in Festlegungen keine Nachrichtentypen, wie in diesem Fall E.ON SE fur die im
Datenformat EDIFACT zu verwenden. Zeitreihen sind Datenformat EDIFACT zu verwenden. Die Ubermittlung der |[MSCONS, zu nennen, insbesondere, wenn es falsch ist, denn wenn Begleitschreiben genannten
mittels des Nachrichtentyps MSCONS zu Gbermitteln. Die  [Nachrichten zwischen den Beteiligten erfolgt in Fahrpldane ausgetauscht werden sollten, wie einzelne Passagen dieses VNB
Ubermittlung der Nachrichten zwischen den Beteiligten entsprechender Anwendung der fiir die Festlegung GPKE Abschnitts den Anschein erwecken, dann werden diese sicher nicht per
erfolgt in entsprechender Anwendung der fir die (BK6-06-009) geltenden Regeln. MSCONS ausgetauscht werden.
Festlegung GPKE (BK6-06-009) geltenden Regeln.
323(lll. Abrechnung Bei der Abwicklung des Datenaustauschs ist das Zwischen NB und BTR findet aktuell keine automatisierte QUADRA Energy GmbH
Datenformat EDIFACT zu verwenden. Zeitrei- hen sind Marktkommunikation statt und ist auch auf absehbare Zeit unrealistisch.
mittels des Nachrichtentyps MSCONS zu tGbermitteln. Die Stattdessen ist die Rolle des LF/BKV in den betroffenen UC und SD
Ubermittlung der Nachrich- ten zwischen den Beteiligten aufzunehmen und entsprechend zu konkretisieren.
erfolgt in entsprechender Anwendung der fir die
Festlegung GPKE (BK6-06-009) geltenden Regeln.
324|11l. 1 Ubermittlung und Ubermittlung und weiterleitung meteorologischer Daten Ubermittlung und Weiterleitung meteorologischer Daten  [GroRschreibung des Wortes Weiterleitung Bundesverband der Energie
weiterleitung und Wasserwirtschaft e. V.
meteorologischer Daten
325]11l. 1 Ubermittlung und Es stellt sich die Frage, inwieweit diese Prozesse vonnoten sind, solange  |QUADRA Energy GmbH

weiterleitung
meteorologischer Daten

alle hiervon betroffenen TR in Form von Echtzeitdaten (im Rahmen SO-GL
oder der TAR) diese Informationen bereits an den ANB Gbermitteln. Der
ANB hat laut SO-GL die Pflicht, diese von der TR abzuholen und an
betroffene NB weiterzuleiten.

Vor diesem Hintergrund sehen wir hier eine unsachgemaRe
Doppelverpflichtung des BTR, stattdessen liegt diese im
Verantwortungsbereich des ANB.

Im Gbrigen schliefen die Echtzeitdaten-Lieferungen im Rahmen von SO-
GL bereits eine Ubermittlung der potentiellen Einspeisung vor, so dass
eine nachtragliche Berechnung anhand meteorologischer Daten nur in
Ausnahmefallen notig erscheint.
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326

111.1.1.1 UC: Ubermittlung
von meteorologischen
Daten (ex-post Daten)
vom BTR an ANB

Hinzufligung bei UC-Tabelle Vorbedingungen (s. Vorschlag
rechts)

Geeignete meteorologische Daten werden nicht in Echtzeit
Ubermittelt.

Klarstellung , dass Echtzeit nicht fir Abrechnungszwecke herangezogen
werden sollte.

Bundesverband der Energie
und Wasserwirtschaft e. V.

327

111.1.1.1 UC: Ubermittlung
von meteorologischen
Daten (ex-post Daten)
vom BTR an ANB

Hinzufligung bei UC-Tabelle Weitere Anforderungen (s.
Vorschlag rechts)

BTR und NB kénnen einen Datenzugriff des NB auf die fir
den Abrechnungsprozess relevanten Rohdaten aus dem
Scada-System der Anlage vereinbaren.

Hintergrund ist, dass neben Ex post-Daten beim direkten Zugriff des NB
auf die Rohdaten aus einem Scada-System einer Anlage, die Daten in der
benotigten Qualitat vorliegen. Sollte dieser direkte Zugriff moglich sein,
wadre eine zusatzliche Lieferung von Ex post-Daten nicht mehr notwendig.

Bundesverband der Energie
und Wasserwirtschaft e. V.

328

111.1.1.2 SD: Ubermittiung
von meteorologischen
Daten (ex-post Daten)
vom BTR an ANB

»Am folgenden WT bis 08 Uhr fiir den / die Vortag(-e).”

Am folgenden 5.WT bis 08 Uhr fuir den / die Vortag(-e).

Die auf diesen Prozessschritt aufbauenden Prozesse haben jeweils 10 WT
Zeit, welche dann entsprechend ggf. zu kiirzen ware. Es ist nicht
nachvollziehbar, wieso der Anlagenbetreiber /EIV hier quasi in Echtzeit zu
liefern hat. Im Ubrigen ist es eine deutliche Abweichung von Anlage 1,
dort 3.2.1.

Bundesverband WindEnergie
e.V. (BWE)

329

111.1.1.2 SD: Ubermittlung
von meteorologischen
Daten (ex-post Daten)
vom BTR an ANB

Globalstrahlung, Windgeschwindigkeit
Eine Aktualisierung der Daten erfolgt bis zum 3. WT im
Folgemonat.

Globalstrahlung, Windgeschwindigkeit

Eine Aktualisierung der ggf. mit Ersatzwerten
vervollstéandigten Daten erfolgt bis zum 3. WT im
Folgemonat.

Klarstellung, worin der Unterschied des nochmaligen Datenversandes
besteht und ob der Anlagenbetreiber berechtigt ist Ersatzwerte bis zum
3.WT des Folgemonats zu bilden. Ziel sollte ein fiir die Abrechnung
verwendbarer vollstdndiger Verlauf der meteorologischen Daten sein.

N-ERGIE Netz GmbH

330

111.1.2.1 UC: Weiterleitung
von meteorologischen
Daten (ex-post Daten)
vom ANB an den anfNB

Falls der BTR diese nicht fristgerecht geliefert hat, nutzt
der ANB seine meteorologischen Daten fiir die
Weiterleitung.

Falls der BTR diese nicht fristgerecht geliefert hat, nutzt der
ANB meteorologischen Daten seine Ersatzwerte, die fir die
Berechnung der Ausfallarbeit verwendet wurden, fiir die
Weiterleitung.

Im Regelfall wird der ANB keine eigenen meteorologischen Daten haben.

Bundesverband der Energie
und Wasserwirtschaft e. V.

331

111.1.2.1 UC: Weiterleitung
von meteorologischen
Daten (ex-post Daten)
vom ANB an den anfNB

Dem ANB liegen die meteorologischen Daten vom BTR vor.
Falls der BTR diese nicht fristgerecht geliefert hat, nutzt
der ANB seine meteorologischen Daten fir die
Weiterleitung.

Dem ANB liegen die meteorologischen Daten vom BTR vor.
Falls der BTR diese nicht fristgerecht geliefert hat, nutzt der
ANB seine meteorologischen Daten fiir die Weiterleitung.
Der ANB leitet die meteorologischen Daten, auf deren Basis
die Berechnung der Ausfallarbeit erfolgte, an den anfNB
weiter.

Folgeanpassung wegen Anpassung UC 1.1. in diesem Kapitel (SCADA-
System).

Bundesverband der Energie
und Wasserwirtschaft e. V.

332

111.1.2.1 UC: Weiterleitung
von meteorologischen
Daten (ex-post Daten)
vom ANB an den anfNB

Hinzufiigung bei UC-Tabelle Vorbedingungen (s. Vorschlag
rechts)

Dies gilt auch fur Daten, die durch direkten Zugriff des NB
auf die Rohdaten aus dem Scada-System der Anlage
vereinbart wurden.

Folgeanpassung wegen Anpassung UC 1.1. in diesem Kapitel (SCADA-
System).

Bundesverband der Energie
und Wasserwirtschaft e. V.
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333|l1l. 2.1 Use-Case: Vorbedingung:[...] Vorbedingung:[...] Der Abruf erfolgt gemaR Kapitel Il 3. Abruf immer fiir eine SR und nicht E.ON SE fir die im
Ermittlung und Der Abruf fiir die der TR zugeordnete SR ist vorhanden. fir eine TR. Da aber einer SR mehr als eine TR zugeordnet sein kénnen, Begleitschreiben genannten
Abstimmung der Eine Verfahrensweise, wie der Abruf der SR auf die muss eine Regelung festgelegt sein, wie der Abruf, der fur die SR erfolgt  |VNB
abrechnungsrelevanten einzelnen TR, die dieser SR zugeordnet ist, ist vorhanden ist, auf die TR, die dieser SR zugeordnet sind, erfolgt. Nur dann kann das
Ausfallarbeit — und kann flr die hier betrachtetet TR angewendet werden. |Ziel "Die redispatchbedingte Ausfallarbeit ist je TR ermittelt [...]" dieses
Prognosemodell UC erreicht werden.

An dieser Stelle sei der Hinweis erlaubt, dass im Sinne einer effizienten
Durchfiihrung der RD-Prozesse festgelegt werden sollte, wie das hier als
"Verfahrensweise" bezeichnete Aufteilen des Abrufs auf die einzelnen TR
einer SR erfolgen soll, sowohl hinsichtlich der prinzipiellen Methodik, als
auch der Details, wie z. B. der Festlegung zwischen den davon betroffenen
Rollen NB und BTR.

334/|l1l. 2.1 Use-Case: Nachbedingung im Fehlerfall Nachbedingung im Fehlerfall Da "Wenn BTR keine Bestatigung sendet, wird die vom NB berechnete E.ON SE fur die im
Ermittlung und Wenn BTR keine Bestatigung sendet, wird die vom NB Liegen bis zum 3. WT im Folgemonat keine Ausfallarbeit bilanzierungs- und abrechnungsrelevant." Bestandteil der Begleitschreiben genannten
Abstimmung der berechnete Ausfallarbeit bilanzierungs- und meteorologischen Daten vor, muss der BTR das Use-Case-Beschreibung ist, kann es keine Nachbedingung im Fehlerfall VNB
abrechnungsrelevanten abrechnungsrelevant. Spitzverfahren zugunsten eines durch den Netzbetreiber sein.

Ausfallarbeit — Liegen bis zum 3. WT im Folgemonat keine festgelegten Abrechnungsverfahrens verlassen.
Prognosemodell meteorologischen Daten vor, muss der BTR das

Spitzverfahren zugunsten eines durch den Netzbetreiber

festgelegten Abrechnungsverfahrens verlassen.

335/(lIl. 2.1.2 SD: Ermittlung Streichung in SD-Beschreibung Schritt 3: "Die zweite Streichung Reaktion auf Anderung der BNetzA zu SD Schritt 5: Anderung zu Schritt 5 |Bundesverband der Energie
und Abstimmung der Iteration soll bis spatestens zum 12. WT abgeschlossen soll nicht angenommen werden; Vorschlag zur Streichung des Satzes, und Wasserwirtschaft e. V.
abrechnungsrelevanten sein." denn: ,lteration” wird nirgends in UC-Tabelle erwahnt/definiert.

Ausfallarbeit -
Prognosemodell

336|111. 2.1.2 SD: Ermittlung Streichung in SD-Beschreibung Schritt 5: "Die zweite Streichung Reaktion auf Anderung der BNetzA zu SD Schritt 5: Anderung zu Schritt 5 |Bundesverband der Energie
und Abstimmung der Iteration soll bis spatestens zum 12. WT abgeschlossen soll nicht ange-nommen werden; Vorschlag zur Streichung des Satzes, und Wasserwirtschaft e. V.
abrechnungsrelevanten sein." denn: , Iteration” wird nirgends in UC-Tabelle erwdhnt/definiert.

Ausfallarbeit -
Prognosemodell

337]111. 2.1.2 SD: Ermittlung Schritt 3 alt: Hinweise / Bermerkungen: Wenn der BTR Schritt 3 neu: Wenn der BTR keinen Gegenvorschlag Anderung zu Schritt 3 soll nicht angenommen werden, Vorschlag zur Bundesverband der Energie
und Abstimmung der keinen Gegenvorschlag Gbermittelt, wird die ermittelte Ubermittelt, wird die ermittelte Ausfallarbeit aus Schritt 1  [Streichung des Satzes, denn: ,lteration” wird nirgends in UC-Tabelle und Wasserwirtschaft e. V.
abrechnungsrelevanten  [Ausfallarbeit aus Schritt 1 Gtbernommen. Die zweite ibernommen. erwdhnt / definiert.

Ausfallarbeit - Iteration soll bis spatestens am 11. WT abgeschlossen sein.
Prognosemodell
338|l11l. 2.1.2 SD: Ermittlung Schritt 5 alt: Hinweise / Bermerkungen: Die zweite Schritt 5 neu: Hinweise / Bermerkungen: Wenn keine Anderung zu Schritt 5 soll nicht angenommen werden, Vorschlag zur Bundesverband der Energie

und Abstimmung der
abrechnungsrelevanten
Ausfallarbeit -
Prognosemodell

Iteration soll spatestens am 11. WT abgeschlossen sein.
Wenn keine Einigung bzgl. der Ausfallarbeit bis zum Ende
des 11. WT erfolgt, wird die zuletzt durch den NB

ermittelte Ausfallarbeit fiir die Bilanzierung herangezogen.

Einigung bzgl. der Ausfallarbeit bis zum Ende des 11. WT
erfolgt, wird die zuletzt durch den NB ermittelte
Ausfallarbeit fiir die Bilanzierung herangezogen.

Streichung des Satzes, denn: , Iteration” wird nirgends in UC-Tabelle
erwidhnt / definiert.

und Wasserwirtschaft e. V.
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339

1. 2.1.2 SD: Ermittlung
und Abstimmung der
abrechnungsrelevanten
Ausfallarbeit -
Prognosemodell

Zeile: 5

Sofern es keine Einigung bei der Berechnung der
Ausfallarbeit gibt, solle die zuletzt durch den NB ermittelte
Ausfallarbeit fur die Bilanzierung herangezogen werden.

Neben dem Netzbetreiber muss auch dem
Anlagenbetreiber der Berechnungsweg und die
zugrundeliegenden Datenreihen Gibermittelt werden.

Dies stellt eine unbegriindete Bevorteilung des NB dar. Beide Parteien
sollten hierbei gleichgestellt werden.

Bundesverband Erneuerbare

Energie e.V.

340

I1l. 2.1.2 SD: Ermittlung
und Abstimmung der
abrechnungsrelevanten
Ausfallarbeit -
Prognosemodell

Seite 42 Nr 1 bis Nr 4

Die Ubermittlung der meteologischen Daten (Ex post) kann
in Intervallen, z.B. zum 10., 20. und 30. Tag (i.V. mit den
Veroffentlichungen) des von den Abregelungen
betroffenen Monats erfolgen. Daran gekoppelt erfolgt
dann eine Er- und Ubermittlung der Ausfallarbeit durch den
Netzbetreiber bis zu 5 WT und langerer Frist fiir den
Betreiber

Der NB erhalt im Rahmen des ihm eingerdaumten Erstaufschlagsrechts fiir
die Ermittlung der Ausfallarbeit einen Zeitraum bis zum 8. WT im
Folgemonat. Der Anlagenbetreiber erhalt im Regelfall 3 WT nach Erhalt
zur Bestatigung der Ausfallarbeit, der auf Betreiberseite noch die Prifung
vorausgeht.Dies bedeutet, dass der Netzbetreiber zur Ermittlung der
Ausfallarbeit mehr Zeit erhalt, dem Anlagenbetreiber bleiben zur
aufwandigen Priifung nur 3 Tage. Dies geht zulasten des Betreibers.Sollte
sich die Praxis ahnlich darstellen wie bei den bisherigen Ermittlungen der
Ausfallarbeit durch die Netzbetreiber im Rahmen des
Einspeisemanagements, entstehen Nachfragen beim NB nach dem
Berechnungsweg, ohne welche eine Priifung oft nicht moglich ist. Da die
Uiblichen Reaktionsgeschwindigkeiten der Netzbetreiber dem
Anlagenbetreiber keine Zeit mehr zur Priifung lassen wiirden, muss ein
weiterer Schritt fir Rickfragen und deren Bearbeitungszeit in den Use
Case eingebaut werden.Sollte es dann dazu kommen, dass der Betreiber
am 8. WT des Folgemonats alle ermittelten Ausfallarbeiten des
Vormonats auf einmal erhalt, ist eine Priifung in 3 WT nicht moglich.
Diese Priifungen werden i.d.R. durch den Betriebsfiihrer vorgenommen,
der dann am 8. WT des Folgemonats zu einer Vielzahl von RD-
MaRnahmen jeweils die Ausfallarbeitsberechnungen

erhalt. Hier nur 3 WT zur Bearbeitung einzurdumen, bericksichtigt nicht
den Aufwand auf Seiten des Betreibers einer korrekten Berechnung und
Prifung der Ausfallarbeit.

Bundesverband WindEnergie

e.V. (BWE)

341

Ill. 2.1.2 SD: Ermittlung
und Abstimmung der
abrechnungsrelevanten
Ausfallarbeit -
Prognosemodell

Zeile: 5

Spalte Hinweis/Bemerkung: Die zweite Iteration soll
spatestens am 11. WT abgeschlossen sein. Wenn keine
Einigung bzgl. der Ausfallarbeit bis zum Ende des 11. WT
erfolgt, wird die zuletzt durch den NB ermittelte
Ausfallarbeit fiir die Bilanzierung herangezogen.

Sollte die Ausfallarbeit nicht ermittelt werden kénnen,
sollte die Moglichkeit bestehen, den Sachverhalt bei einer
neutralen Stelle zu klaren.

Im aktuellen Vorschlag kann der NB grundsatzlich seine Berechnungen
annehmen. Entweder diese werden vom BTR akzeptiert und wenn nicht,
kann dessen Berechnung abgelehnt werden. Damit ist der NB als
beteiligter Stakeholder deutlich héher gestellt als der BTR. Sollte keine
Einigung moglich sein, sollte es die Moglichkeit geben, den Sachverhalt
bei einer neutralen Stelle zu kldren. Das einseitige Bevorzugen eines
bestimmten Stakeholders erscheint an dieser Stelle nicht zielfiihrend.
Dies gilt fir samtliche Prozesse des Redispatch 2.0. Der Fachverband
Biogas e.V. spricht sich fir die Schaffung einer neutralen Instanz, analog
zur Clearingstelle bei EEG Fragen, aus. Nur so kdnnen die Interessen aller
Stakeholder ausgeglichen beriicksichtigt werden.

Fachverband Biogas e.V.
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342|l11l. 2.2 Use-Case: "Der BTR berechnet die %-h-scharfe Ausfallarbeit und "Der BTR berechnet die %-h-scharfe Ausfallarbeit und Klarstellung, dass die Planungsdaten der steuerbaren Ressource auf die Bundesverband der Energie
Ermittlung und Ubermittelt diese an den NB. Zudem Ubermittelt der BTR Ubermittelt diese an den NB. Zudem Ubermittelt der BTR TRs aufzuteilen ist. und Wasserwirtschaft e. V.
Abstimmung der die Anteile seiner technischen Ressourcen am Fahrplan." die Anteile seiner technischen Ressourcen am Fahrplan der
abrechnungsrelevanten steuerbaren Ressource."
Ausfallarbeit —
Planwertmodell
343|l11. 2.2.1 UC: Ermittlung Prozessziel: Prozessziel: Es muss sichergestellt sein, dass die Fahrplanmenge der SR (deren Basis E.ON SE fiir die im
und Abstimmung der Die redispatchbedingte Ausfallarbeit ist je TR ermittelt und |Die redispatchbedingte Ausfallarbeit ist je TR ermittelt und |der auf Ebene der SR erfolgte Abruf ist) sich durch Addition der Begleitschreiben genannten
abrechnungsrelevanten zwischen NB und BTR ausgetauscht und abgestimmt. zwischen NB und BTR ausgetauscht und abgestimmt. Fahrplanmengen der einzelnen TR dieser SR bilden lasst. Nur dann ist VNB
Ausfallarbeit — Zusatzlich liegen dem NB Informationen vor, die ihm die Zusatzlich liegen dem NB je TR deren Fahrplanmengen vor, |dieser UseCase abgeschlossen und die Nachfolgenden Aktivitaten kénnen
Planwertmodell Zuordnung der anteiligen Fahrplanmengen zu den die in Summe die Fahrplanmengen der SR ergeben, der durchgefiihrt werden.
einzelnen beteiligten TR ermdoglichen. diese TR zugeordnet sind.
344(lIl. 2.2.1 UC: Ermittlung Fehlerfalle: Fehlerfalle: GemaR der UseCase-Beschreibung und auch entsprechend der E.ON SE fiir die im
und Abstimmung der Es liegt keine Riickmeldung (Bestatigung oder Modellierung des nachfolgenden SD ist der NB nicht verpflichtet eine Begleitschreiben genannten
abrechnungsrelevanten begriindete Ablehnung) vom NB vor. Rickmeldung auf die vom BTR empfangenen Informationen zu geben. VNB
Ausfallarbeit — Somit kann das Schweigen des NB kein Fehlerfall sein.
Planwertmodell
345]111. 2.2.1 UC: Ermittlung Use-Case-Beschreibung: Der BTR berechnet die %-h- Use-Case-Beschreibung: Der NB berechnet auf Basis der Wir halten es flir praxistauglicher und effizienter umsetzbar, wenn analog [E.ON SE flr die im
und Abstimmung der scharfe Ausfallarbeit und ibermittelt diese an den NB. vorliegenden Lastgangdaten und Wetterdaten die zum Prognosemodell auch der NB die Ausfallarbeit initial bestimmen Begleitschreiben genannten
abrechnungsrelevanten  (Zudem Ubermittelt der BTR die Anteile seiner TR am Ausfallarbeit und tibermittelt diese an den BTR. kann. Daher bitten regen an wir dies im UseCase entsprechend zu VNB
Ausfallarbeit — Fahrplan. Der BTR kann die durch den NB errechnete Ausfallarbeit berlcksichtigen Ermittlung der Ausfallarbeit initial durch den NB erfolgt
Planwertmodell Der NB kann diese ablehnen und/oder eine eigene ablehnen und/oder eine eigene Berechnung der (vgl. auch Erstaufschlagsrecht im Prognosemodell).
Berechnung der Ausfallarbeit an den BTR senden. Ausfallarbeit an den NB senden. Zudem Ubermittelt der
BTR die Anteile seiner TR am Fahrplan.
Wenn der BTR bis zum Ablauf der Antwortfrist keine
Bestatigung oder eine von ihm berechnete Ausfallarbeit
sendet, wird die vom NB Gbermittelte Ausfallarbeit
bilanzierungs- und abrechnungsrelevant..
346|l1l. 2.2.1 UC: Ermittlung Die Ubermittlung der Anteile einer TR an einer SR / am Fahrplan ist durch |QUADRA Energy GmbH
und Abstimmung der einen BTR nicht immer mdoglich und erfordert unter Umstanden die
abrechnungsrelevanten Mitwirkung weiterer BTR, insbesondere im Falle der erweiterten
Ausfallarbeit — Aggregation von SR im Duldungsfall (siehe Hinweis zu Anlage 2, I.,
Planwertmodell Begriffe). Dieser Fakt zeigt sehr deutlich die Unausgewogenheit der
geplanten RD-Aggregate (TR/SR/Cluster) hinsichtlich der einzelnen Rollen
bei EE-SEE/SSE.
347(11l. 2.2.2 SD: Ermittlung -- Nachbedinung im Fehlerfall: Bei Spitzabrechnung oder Klarstellung, so dass, wenn keine meteolgischen Daten vom BTR 50Hertz / Amprion /
und Abstimmung der vereinfachter Spitzabrechnung hat der Anlagenbetreiber Ubermittelt werden, trotzdem eine abrechnungsrelevante Ausfallarbeit TransnetBW / TenneT

abrechnungsrelevanten
Ausfallarbeit -
Planwertmodell

die Wetterdaten unverziiglich — spatestens bis zum 3.
Werktag des Folgemonats — zu liefern. Tut er dies nicht,
bildet der Netzbetreiber geeignete Ersatzwerte und
rechnet auf dieser Basis ab.

bestimmt werden kann. Der Punkt ist auch in Verkniipfung mit dem
Nachbeindung im Fehlerfall von lll. 1.1.1 zu sehen.
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348|l1l. 2.2.2 SD: Ermittlung Bei Spitzabrechnung oder vereinfachter Spitzabrechnung Klarstellung, so dass, wenn keine meteorologischen Daten vom BTR Bundesverband der Energie
und Abstimmung der hat der Anlagenbetreiber die Wetterdaten unverziiglich— [Ubermittelt werden, trotzdem eine abrechnungsrelevante Ausfallarbeit und Wasserwirtschaft e. V.
abrechnungsrelevanten spatestens bis zum 3. Werktag des Folgemonats — zu bestimmt werden kann.
Ausfallarbeit - liefern. Tut er dies nicht, bildet der Netzbetreiber geeignete
Planwertmodell Ersatzwerte auf Basis von Referenzanlagen oder
Wetterdaten und rechnet auf dieser Basis ab.
349|111, 2.2.2 SD: Ermittlung Aktion: Ausfallarbeit und Fahrplananteil je TR Aktion: Ermittelte Ausfallarbeit Infolge der Use-Case-Anpassung des Kapitels Ill. 2.2.1 "Ermittlung und E.ON SE fur die im
und Abstimmung der Frist: Spatestens im Folge-Folgemonat. Frist: Bis zum 8. WT im Folgemonat. Abstimmung der abrechnungsrelevanten Ausfallarbeit - Planwertmodell" |Begleitschreiben genannten
abrechnungsrelevanten Hinweis: Windmessdaten bzw. solare Strahlungsdaten erfordert eine Anpassung des dazugehorigen Sequenzdiagramms. VNB
Ausfallarbeit - liegen vor.
Planwertmodell
350(lIl. 2.2.2 SD: Ermittlung Aktion: NB bestatigt Ausfallarbeit und Fahrplananteile des |Aktion: Bestatigung Ausfallarbeit Infolge der Use-Case-Anpassung des Kapitels IlI. 2.2.1 "Ermittlung und E.ON SE fur die im
und Abstimmung der BTR Frist: Beim ersten Durchlauf bis 8. WT im Folgemonat, Abstimmung der abrechnungsrelevanten Ausfallarbeit - Planwertmodell" |Begleitschreiben genannten
abrechnungsrelevanten Frist: Spatestens 10 WT nach Erhalt der Ausfallarbeit. sonst 3 WT nach Erhalt der Ausfallarbeit. erfordert eine Anpassung des dazugehorigen Sequenzdiagrammes. VNB
Ausfallarbeit -
Planwertmodell
351(lIl. 2.2.2 SD: Ermittlung Aktion: NB lehnt mit BegriiPndung ab und erbittet Aktion: Ablehnung und Ubermittlung Gegenvorschlag Infolge der Use-Case-Anpassung des Kapitels IlI. 2.2.1 "Ermittlung und E.ON SE fur die im
und Abstimmung der Korrektur oder Gbermittelt Gegenvorschlag Frist: Beim ersten Durchlauf bis 8. WT im Folgemonat, Abstimmung der abrechnungsrelevanten Ausfallarbeit - Planwertmodell" |Begleitschreiben genannten
abrechnungsrelevanten Frist: Spatestens 10 WT nach Erhalt der Ausfallarbeit. sonst 3 WT nach Erhalt der Ausfallarbeit. erfordert eine Anpassung des dazugehorigen Sequenzdiagramms. VNB
Ausfallarbeit - Hinweis: Wenn der BTR keinen Gegenvorschlag
Planwertmodell Ubermittelt, wird die ermittelte Ausfallarbeit aus Schritt 1
Ubernommen. Die zweite Iteration soll bis spatestens am
11. WT abgeschlossen sein.
352|111, 2.2.2 SD: Ermittlung Aktion: Ausfallarbeit und Fahrplananteil je TR Aktion: Ubernahme Gegenvorschlag Infolge der Use-Case-Anpassung des Kapitels IlI. 2.2.1 "Ermittlung und E.ON SE fur die im
und Abstimmung der Frist: Spatestens 10 WT nach Schritt 2 oder 3. Frist: Beim ersten Durchlauf bis 11. WT im Folgemonat, Abstimmung der abrechnungsrelevanten Ausfallarbeit - Planwertmodell" |Begleitschreiben genannten
abrechnungsrelevanten Hinweis: Entspricht Schritt 1. sonst 3 WT nach Erhalt der Ausfallarbeit. erfordert eine Anpassung des dazugehorigen Sequenzdiagramms. VNB
Ausfallarbeit - Weiter mit Schritt 2 oder 3 bis zu einvernehmlicher
Planwertmodell Klarung.
353(lIl. 2.2.2 SD: Ermittlung - Aktion: Ablehnung Gegenvorschlag Infolge der Use-Case-Anpassung des Kapitels I1I. 2.2.1 "Ermittlung und E.ON SE fir die im
und Abstimmung der Frist: Beim ersten Durchlauf bis 11. WT im Folgemonat, Abstimmung der abrechnungsrelevanten Ausfallarbeit - Planwertmodell" |Begleitschreiben genannten
abrechnungsrelevanten sonst 3 WT nach Erhalt der Ausfallarbeit. erfordert eine Anpassung des dazugehorigen Sequenzdiagrammes. VNB
Ausfallarbeit - Hinweis: Die zweite Iteration soll spatestens am 11. WT
Planwertmodell abgeschlossen sein. Ergdnzung eines neuen Schritts beim genannten SD
Wenn keine Einigung bzgl. der Ausfallarbeit bis zum Ende
des 11. WT erfolgt, wird die zuletzt durch den NB
ermittelte Ausfallarbeit firr die Bilanzierung herangezogen.
354]111. 2.2.2 SD: Ermittlung Bei Spitzabrechnung oder vereinfachter Spitzabrechnung Klarstellung, so dass, wenn keine meteorologischen Daten vom BTR N-ERGIE Netz GmbH

und Abstimmung der
abrechnungsrelevanten
Ausfallarbeit -
Planwertmodell

hat der Anlagenbetreiber die Wetterdaten unverziglich —
spatestens bis zum 3. Werktag des Folgemonats — zu
liefern. Tut er dies nicht, bildet der Netzbetreiber geeignete
Ersatzwerte auf Basis von Referenzanlagen oder
Wetterdaten und rechnet auf dieser Basis ab.

Ubermittelt werden, trotzdem eine abrechnungsrelevante Ausfallarbeit
bestimmt werden kann.
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355]111. 2.3.1 UC: Anforderung [Prozessziel Prozessziel Prazisierung und Uberfiihrung in grammatikalisch richtigen Satzbau E.ON SE fur die im
der Ausfallarbeit durch Fur Prognose- und Planwertmodell kann der anfNB die %-h |Sowohl im Prognose- als auch im Planwertmodell kann der Begleitschreiben genannten
den anfNB scharfe Ausfallarbeit je TR beim ANB anfordern. anfNB die %-h scharfe Ausfallarbeit je TR, die Bestandteil VNB
der SR ist, fiir die er den Abruf ausgeldst hat, beim ANB
anfordern.
356(lIl. 2.3.1 UC: Anforderung |Vorbedingung Vorbedingung Prazisierung fur die beiden Ebenen, auf denen der anfNB eine E.ON SE fur die im
der Ausfallarbeit durch Die TR gehort zu einer steuerbaren Ressource, die an Falls die vom anfNB ausgeldsten RedispatchmaBnahme RedispatchmaRnahmen auslésen kann. Begleitschreiben genannten
den anfNB einer RedispatchmalRnahme beteiligt war. fiir eine SR ausgel6st wurde: Die TR gehort zu der VNB
Die Ausfallarbeit ist zwischen den ANB und BTR steuerbaren Ressource, die an der von anfNB ausgeldsten
abgestimmt. RedispatchmaBnahme beteiligt war.
Der anfNB kennt die beteiligten Cluster, steuerbare Falls die vom anfNB ausgeldsten RedispatchmaBnahme
Ressource, MaLo und TR. fir ein Cluster ausgeldst wurde zusatzlich: Die TR gehort zu
Der ANB hat seine finanziellen und bilanziellen einer der steuerbaren Ressourcen, die selbst wiederum zu
Forderungen je TR und einer RedispatchmaBnahme beim |dem Cluster gehort, das an der von anfNB ausgelosten
anfNB angemeldet. RedispatchmaBnahme beteiligt war.
Die Ausfallarbeit ist zwischen den ANB und BTR
abgestimmt.
Der anfNB kennt die beteiligten Cluster, steuerbare
Ressource, MaLo und TR.
Der ANB hat seine finanziellen und bilanziellen
Forderungen je TR und der vom anfNB ausgel6sten
RedispatchmaBnahme beim anfNB angemeldet.
357|l11. 3 Use-Case: Abruf im Streichung Durch Anpassungen bei anderen Abruf- und Planungsdaten UCs kann Bundesverband der Energie
Prognosemodell im dieser UC entfallen (s.o.). und Wasserwirtschaft e. V.
Aufforderungsfall mit
Sollwertanweisung
358|lIl. 3 Use-Case: Wechsel kein Text vorhanden - Text wurde durch BNetzA gestrichen |Planbare Anlagen (es werden alle SEE und SVE als planbar  |Ohne verbindliche Planungsdaten ergibt sich fir planbare Anlagen (z.B. EWE NETZ GmbH
des Bilanzierungsmodells verstanden, die nicht den Kategorien EE-SEE Wind oder EE- |Biogas, KWK) ein signifikantes Prognoserisiko seitens des Netzbetreibers,
oder des SEE Solar zuzuordnen sind) kdnnen nur unter besonderen |da die Fahrweise solcher Anlagen unabhéngig vom Dargebot (z.T. rein
Abrechnungsmodells Voraussetzungen und unter Zustimmung des markt-getrieben) ist. In der Konsequenz sind Netzzustandsanalysen und
anschlieBenden Netzbetreibers in das Prognosemodell MalRnahmendimensionierungen fehlerhaft, mit sowohl netztechnischen
wechseln. als auch netzwirtschaftlichen Risiken.
359]111. 3.1 Use-Case: Wechsel [Der EIV ibermittelt zu den betreffenden Malos seinen Der EIV Gibermittelt zu der betreffenden Malos Im Kriterienkatalog werden Kriterien flr SR definiert, daher auch hier den |Bundesverband der Energie

des Bilanzierungsmodells

Wechselwunsch an den ANB. Dieser bestatigt den Wechsel
oder lehnt ihn begriindet ab.

steuerbaren Ressource seinen Wechselwunsch an den ANB.
Dieser bestatigt den Wechsel oder lehnt ihn begriindet ab.

Objektbezug SR klarstellen.

und Wasserwirtschaft e. V.
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360|111. 3.1 Use-Case: Wechsel [Vorbedingung alt: Die Voraussetzungen entsprechend des |Vorbedingung neu: eDie Voraussetzungen entsprechend Wettbewerbliche Rollen missen informiert werden. Test und Evaluierung [Bundesverband der Energie
des Bilanzierungsmodells [Kriterienkatalogs zur Zuordnung zum Planwert- bzw. dem Kriteri-enkatalog zur Zuordnung zum Planwert- bzw.  [sind im Kriterienkatalog beschrieben, daher Streichung hier. und Wasserwirtschaft e. V.
Prognosemodell sind dem ANB und dem EIV bekannt und |Prognosemodell sind dem ANB und dem EIV bekannt und
erflllt (bspw. missen vereinbarte Tests vorab erfolgt sein). |erfullt.
eAlle Malos, die einer steuerbaren Ressource zugeordnet
Alle Malos, die einer steuerbaren Ressource zugeordnet sind, wechseln stets gemeinsam das Bilanzierungsmodell.
sind, wechseln stets gemeinsam in ein Bilanzierungsmodell. [eDer ANB kann sich optional mit den betroffenen NB
Der EIV hat sich mit dem BTR und BKV abgestimmt. abstimmen. Der EIV hat sich mit dem BTR, LF und BKV
abgestimmt.
361|lIl. 3.1 Use-Case: Wechsel |Der EIV hat das Bilanzierungsmodell zu einem fixen Datum |Der EIV hat das Bilanzierungsmodell zum einem fixen Monatsfrist entsprechend der Bilanzierungsprozesse wie MPES und GPKE- |Bundesverband der Energie
des Bilanzierungsmodells |gewechselt. Datum 01. eines in der Zukunft liegenden Monats Fristen (,,Monatsraster” der MaBiS, Ubliche Frist bei und Wasserwirtschaft e. V.
gewechselt. Bilanzierungsprozessen).
362|lll. 3.1.1 UC: Wechsel des |Vorbedingung7 Vorbedingung7 Schreibfehler Bundesverband der Energie
Bilanzierungsmodells und Wasserwirtschaft e. V.
363|11l. 3.1.1 UC: Wechsel des |Nachbedingung im Erfolgsfall alt: Das vereinbarte Nachbedingung im Erfolgsfall neu: eDas vereinbarte s. darliber liegende Zeile. Bundesverband der Energie
Bilanzierungsmodells Bilanzierungsmodell wird ab Stichtag angewendet. Bilanzierungsmodell wird ab Stichtag angewendet. und Wasserwirtschaft e. V.
*ANB sendet eine Stammdatendnderung an be-troffene NB.
ANB sendet Stammdatenanderung an betroffene NB. eNur im Planwertmodell: Start des Monitoring der
Prognosegite (s. Ampelmodell).
Monitoring der Prognosegite kann starten (s. eDer EIV hat den BTR, LF und BKV Uber den Wechsel des
Ampelmodell). Bilanzierungsmodells informiert.
364|11l. 3.1.1 UC: Wechsel des |Nachbedingung im Fehlerfall alt: Der EIV verbleibt im Nachbedingung im Fehlerfall neu: eDie steuerbare Wettbewerbliche Rollen missen informiert werden. Nicht der EIV bleibt  [Bundesverband der Energie
Bilanzierungsmodells bisherigen Bilanzierungsmodell. Ressource verbleibt im bisherigen Bilanzierungsmodell. in einem Bilanzierungsmodell, sondern die steuerbare Ressource. So wie |und Wasserwirtschaft e. V.
eDer EIV hat den BTR, LF und BKV tber den Ver-bleib der es aktuell aufgelistet ist, kann der EIV nur ein Bilanzierungssmodell fur
steuerbaren Ressource im bisherigen Bi-lanzierungsmodell [alle seine steuerbaren Ressourcen haben. Dies ist nicht angestrebt.
informiert.
365|11l. 3.1.1 UC: Wechsel des |Weitere Anforderungen alt: Die Standardzuordnung der Weitere Anforderungen neu: eDie Standardzuordnung der |Konkretisierung in UC-Beschreibung aufgenommen, keine Dopplung in SD- [Bundesverband der Energie

Bilanzierungsmodells

Modellvariante ist das Prognosemodell. Mogliche
Wechseloptionen sind den Sequenzdiagrammen zu
entnehmen.

Beim Wechsel eines Lieferanten wird die bestehende
Zuordnung zum Bilanzierungsmodell fiir den neuen
Lieferanten beibehalten, sofern die Vorbedingungen erfillt
sind.

Modellvariante ist das Prognosemodell. Mogliche
Wechseloptionen sind den Sequenzdiagrammen zu
entnehmen.

*Gemal Kriterienkatalog: Beim Wechsel eines Lieferanten
wird die bestehende Zuordnung zum Bilanzierungsmodell
fir den neuen Lieferanten beibehalten, sofern die
Vorbedingungen erfillt sind.

#Sollte der AB/EIV sich im Prognosemodell in der
Pauschalabrechnung befinden, muss er bei einem
unterjahrigen Wechsel in das Planwertmodell dann in das
Spitz- oder vereinfachten Spitz-Verfahren wechseln.
Hierbei ist in Abstimmung mit dem ANB ein unterjdhriger
Wechsel des Ab-rechnungsmodells méglich.

Tabelle.

und Wasserwirtschaft e. V.
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366|lIl. 3.1.2 SD: Wechsel des [Sollte der AB/EIV sich im Prognosemodell in der Streichung Auch im Planwertmodell sollte nicht zwangslaufig das Spitz- oder BayWa r.e. Clean Energy
Bilanzierungsmodells Pauschalabrechnung befinden, muss er bei einem vereinfachte Spitzabrechnungsverfahren zum Einsatz kommen. S. auch Sourcing GmbH
Zeile: 1 unterjahrigen Wechsel in das Planwertmodell dann die Anmerkung zu Anlage 1, 3.2.1.
Spitz- oder vereinfachte Spitzabrechnung wechseln.
Hierbei ist in Abstimmung mit dem ANB ein unterjahriger
Wechsel des Abrechnungsmodells méglich.
367|11l. 3.1.2 SD: Wechsel des [Schritt 1 alter Text: Hinweise / Bemerkung: * In Anlehnung |Schritt 1 neuer Text: Streichung, da in UC-Tabelle unter Bundesverband der Energie
Bilanzierungsmodells an die Anlage 3 zur MPES gilt zum Zeitpunkt der Erstellung [Weitere Anforderungen / UC-Beschreibung. und Wasserwirtschaft e. V.
dieses Dokumentes fiir den Wechsel des
Bilanzierungsmodells die folgende Frist:
Das Anmeldedatum darf nur zum ersten Kalendertag eines
Monats sein.
Das Eingangsdatum muss mindestens 10 WT vor
Anmeldedatum liegen.
Unterjahriger Wechsel:
Sollte der AB/EIV sich im Prognosemodell in der
Pauschalabrechnung befinden, muss er bei einem
unterjahrigen Wechsel in das Planwertmodell dann die
Spitz- oder vereinfachte Spitzabrechnung wechseln.
Hierbei ist in Abstimmung mit dem ANB ein unterjahriger
Wechsel des Abrechnungsmodells méglich.
368|l1l. 3.2 Use-Case: Wechsel |Prozessziel: Der AB/EIV hat das Abrechnungsmodell zu Der EIV hat das Abrechnungsmodell zum 01. eines in der Streichung "AB" als Korrektur. Monatsfrist entsprechend der Bundesverband der Energie
des Abrechnungsmodells [einem fixen Datum gewechselt. Zukunft liegenden Jahres gewechselt. Bilanzierungsprozesse, (,,Mo-natsraster” der MaBiS). und Wasserwirtschaft e. V.
369]|lIl. 3.2 Use-Case: Wechsel [UC-Beschreibung: Der AB/EIV Ubermittelt seinen Der EIV Gibermittelt zu der betreffenden technischen Fehlerkorrektur bei ,AB“, Durchgangige Zuweisung der Pflichten zu BTR / |Bundesverband der Energie
des Abrechnungsmodells [Wechselwunsch an den ANB. Dieser bestatigt den Wechsel [Ressource seinen Wechselwunsch an den ANB. Dieser EIV. und Wasserwirtschaft e. V.
oder lehnt ihn begriindet ab. bestatigt den Wechsel oder lehnt ihn begriindet ab.
370]|l1l. 3.2.1 UC: Wechsel des |Optional hat der EIV sich mit dem AB und BKV Der EIV hat sich mit dem BTR, LF und BKV abzustimmen. Wenn der EIV der Verantwortliche ist, kann dies hier nicht mehr optional |50Hertz / Amprion /
Abrechnungsmodells abzustimmen. sein, dann muss der EIV sich zwingend mit BTR, LF und BKV abstimmen. TransnetBW / TenneT
Sonst kann der Wechsel auf Veranlassung des EIV dazu fihren das die
Vorgaben flr die Abrechnung geandert werden und der BTR eine
geringeren Anspruch finanziellen Ausgleich hat bzw. niedrigere Zahlungen
erhalt. Dies fiihrt zu einem erhohten Risiko der gerichtlichen Klarung der
entsprechenden Wechsel.
371(lll. 3.2.1 UC: Wechsel des |Die Anwendung der Abrechnungsvariante ist abhangig von |streichen Dieser Punkt kann aus dem UseCase entfernt werden, da die entsprechen |50Hertz / Amprion /
Abrechnungsmodells Energietrager, Anlagengruppe und Leistungsklasse. Tabelle auf die verwiesen wird, nicht von der BNetzA in die Festlegung mit [TransnetBW / TenneT
aufgenommen wurde.
372|lIl. 3.2.1 UC: Wechsel des |Beteiligte Rollen: NB / AB/EIV *NB s. daruber liegende Zeile. Bundesverband der Energie
Abrechnungsmodells oEIV und Wasserwirtschaft e. V.
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373|11l. 3.2.1 UC: Wechsel des |Optional hat der EIV sich mit dem AB und BKV Optional hat der EIV hat sich mit dem BTR und BKV Wenn der EIV der Verantwortliche ist, kann dies hier nicht mehr optional [Bundesverband der Energie
Abrechnungsmodells abzustimmen. abzustimmen. sein, dann muss der EIV sich zwingend mit AB und BKV abstimmen. Sonst [und Wasserwirtschaft e. V.
kann der Wechsel auf Veranlassung des EIV dazu fihren, dass die
Abrechnung gedandert wird und der BTR eine niedrigere Zahlungen erhilt.
Dies fiihrt zu einem erhéhten Risiko der gerichtlichen Klarung der
entsprechenden Wechsel.
374|lIl. 3.2.1 UC: Wechsel des [Nachbedingung im Fehlerfall: AB/EIV verbleibt im eDie technische Ressource verbleibt im bisheri-gen Wettbewerbliche Rollen missen informiert werden (s. darlber liegendes [Bundesverband der Energie
Abrechnungsmodells bisherigen Abrechnungsmodell Abrechnungsmodell. Kommentar). Nicht der EIV bleibt in einem Abrechnungsmodell, sondern |und Wasserwirtschaft e. V.
eDer EIV hat den BTR, LF und BKV Uber den Ver-bleib der die technische Ressource. So wie es aktuell aufgelistet ist, kann der EIV
technischen Ressource im bisherigen Abrechnungsmodell  |nur ein Abrechnungsmodell fiir alle seine technischen Ressourcen haben.
informiert. Dies ist nicht angestrebt.
375]111. 3.2.1 UC: Wechsel des |Die Anwendung der Abrechnungsvariante ist abhangig von Bundesverband der Energie
Abrechnungsmodells Energietrager, Anlagengruppe und Leistungsklasse. Die Tabelle, auf die hier verwiesen wird, ist nicht in die Festlegung mit und Wasserwirtschaft e. V.
aufgenommen worden. Dies sollte nachgeholt werden.
376|lIl. 3.2.1 UC: Wechsel des [Hat ein AB/EIV sich einmal fur die Anwendung oder den eHat ein AB/EIV sich einmal fiir die Anwendung oder den Fehlerkorrektur. Neuer Stichpunkt: Schritt sollte nicht in der SD-Tabelle, |Bundesverband der Energie
Abrechnungsmodells Wechsel in die Spitz- / Spitz light-Abrechnung entschieden |Wechsel in die Spitz- / vereinfachtes Spitz-Verfahren sondern in der UC-Tabelle stehen (, Logik”). und Wasserwirtschaft e. V.
und dies mit seinem jeweiligen NB abgestimmt, so ist ein  [Abrechnung entschieden und dies mit seinem jeweiligen
Wechsel zuriick ins Pauschalverfahren ausgeschlossen, es  [NB abgestimmt, so ist ein Wechsel zurlick ins
sei denn, die technischen Voraussetzungen fiir das Pauschalverfahren aus-geschlossen, es sei denn, die
Spitzverfahren sind nicht mehr gegeben oder der AB/EIV technischen Vo-raussetzungen fiir das Spitzverfahren sind
einigt sich mit dem NB diesbezlglich. nicht mehr gegeben oder der AB/EIV einigt sich mit dem
NB diesbeziiglich.
*Bei einem Wechsel eines AB/EIV oder bei einem Wechsel
des Abrechnungsmodells sind auch unterjahrige Wechsel
des Abrechnungsmodells in Abstimmung zwischen EIV und
ANB zu einem Monatsersten moglich
377|11l. 3.2.2 SD: Wechsel des |Schritt 1 alter Text: Frist: 30.11. des laufenden Jahres fir Schritt 1 neu: Frist: 30.11. des laufenden Jahres fliir 01.01.  [Konkretisierung in UC-Beschreibung aufgenommen, keine Dopplung in SD- |Bundesverband der Energie
Abrechnungsmodells 01.01. des Folgejahres des Folgejahres Hinweis /Bemerkung: Léschung (s. Tabelle. und Wasserwirtschaft e. V.
(ggf. zum Monatsersten; siehe Hinweise/Bemerkung*). Branchendokument).
Hinweise / Bemerkung: Sofern keine Meldung bis zum
30.11. des laufenden Jahres erfolgt ist, wird das
bestehende Abrechnungsverfahren fortgeschrieben.
*Bei einem Wechsel eines AB/EIV oder bei einem Wechsel
des Bilanzierungsmodells sind auch unterjdhrige Wechsel
des Abrechnungsmodells in Abstimmung zwischen EIV und
378|l1l. 3.2.2 SD: Wechsel des |Schritt 3 alter Text: Hinweise / Bemerkung: Wenn Schritt 3 neu: Die Ablehnung ist zu begriinden. Konkretisierung in UC-Beschreibung aufgenommen, keine Dopplung in SD- |Bundesverband der Energie

Abrechnungsmodells

Wechselfrist seitens AB/EIV nicht eingehalten wird. Die
Ablehnung ist zu begriinden.

Tabelle.

und Wasserwirtschaft e. V.
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379

UC: Abruf im
Planwertmodell im
Duldungsfall mit
Sollwertanweisung

Bezieht sich auf Il 3.2.1.

Anpassung an UC-Uberschrift

Neu: UC: Abruf im Duldungsfall mit Sollwertanweisung

Durch die Rduzierung von 4 Ucs auf 2 Ucs sind Anpassungen in den
Uberschriften notwendig geworden. Die Harmonisierung auf nur 2
Abrufprozesse, die sich alleine nach Aufforderungs- oder Duldungsfall
unterscheiden, stellt eine prozessuale Erleichterung flr die EIVs dar.

Bundesverband der Energie
und Wasserwirtschaft e. V.

380

UC: Abruf im
Planwertmodell im
Duldungsfall mit
Sollwertanweisung

Bezieht sich auf Il 3.2.1.

(Vorbedingungen:)

Es ist ein EIV fiir die steuerbare Ressource benannt.
Der anfordernde NB hat den anweisenden NB zur
Umsetzung des Abrufes aufgefordert.

Die (betroffenen) NB haben Planungsdaten erhalten.
Der (anweisende) NB hat die erforderlichen RD-
MalRnahmen dimensioniert.

Der DP kennt den LF, der der steuerbaren Ressource
zugeordnet ist.

oEs ist ein EIV fur die steuerbare Ressource benannt.
eDer anfordernde NB hat den anweisenden NB zur
Umsetzung des Abrufes aufgefordert.

eDie (betroffenen) NB haben Planungsdaten
(Planwertmodell) bzw. Nichtbeanspruchbarkeiten und

Marktbedingte Anpassungen (Prognosemodell) erhalten.

eDie (betroffenen) NB haben Planungsdaten erhalten.
eDer (anfordernde) NB hat die erforderlichen RD-
MaRnahmen dimensioniert.

eDer DP kennt den LF, der der steuerbaren Ressource
zugeordnet ist..

eDer EIV kennt den BTR.

Durch die Hinzufligung kann in den Abrufprozessen stringent auf den UC
verwiesen werden ohne einen weiteren Aktualisierungsschritt dort
einbauen zu missen.

Bundesverband der Energie
und Wasserwirtschaft e. V.

381

UC: Abruf im
Planwertmodell im
Duldungsfall mit
Sollwertanweisung

Bezieht sich auf I 3.2.1.

(Nachbedingung im Erfolgsfall) MaRnahme wurde gem.
verbindlicher Information umgesetzt.

Steuersignal wird umgesetzt.

Fahrplane konnen zwischen BKV (des anfordernden NB)
und BKV (des Lieferanten) angepasst werden.

Fahrplane kénnen zwischen BKV (des anfordernden NB)
und BKV (des Lieferanten) an gepasst werden.

Durch die Hinzufligung kann in den Abrufprozessen stringent auf den UC
verwiesen werden ohne einen weiteren Aktualisierungsschritt dort
einbauen zu mussen.

Bundesverband der Energie
und Wasserwirtschaft e. V.

382

SD: Abruf im
Planwertmodell im
Duldungsfall mit
Sollwertanweisung

Bezieht sich auf I 3.2.2.

SD-Diagramm und Tabelle Gberarbeitet

Schritt 3 neu, "ref" zu Use Case Ubermittlung von
Planungsdaten im Planwertmodell.

Im Aufforderungsfall ist ein expliziter Schritt "Aktualisierte Planungsdaten
mit RD Abruf" enthalten. Dieser fehlt im Duldungsfall, so dass dass in
diesem Fall keine Aktualisierung der Planungsdaten erfolgt. Somit wiirden
die betroffenen NB nicht tber diesen Abruf informiert werden, da er in
den Planungsdaten des EIV die (iber den DP an die betroffenen NB verteilt
werden, nicht enthalten ist. Daher hatte er falsche Informationen fir das
Redispatchvermogen oder die Einspeisung. Gemall dem aktuellen Stand
der NKK-Prozesse erfolgt die Weiterleitung des Abrufs immerhin an die
nachgelagerten NB. Somit wiirden immerhin die nachgelagerten NB den
Abruf kennen und kénnten dies intern mit den Planungsdaten
verrechnen. Den dem anfordernden NB vorgelagerten NB haben aber
nach wie vor keinerlei Kenntnis Gber den Abruf.

Der BDEW schlagt daher vor, dass alle betroffenen NB Gber den Abruf
informiert werden, in dem alle Aktualisierungen von Planungsdaten in
den Prozess fiir die "Planungsdaten-Ubermittlung" aufgenommen
werden: Die Unterscheidung der aktuell vier vorgesehenen Use Cases
(UC) fur die Abrufe sollten auf die Anweisung (Aufforderungsfall) bzw.
Information des Abrufs (Duldungsfall) beschrankt werden.

Die weitere Unterscheidung zwischen Planwert- und

Bundesverband der Energie
und Wasserwirtschaft e. V.
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Prognosemodell kann entfallen, wenn die Aktualisierung der
Planungsdaten bei Abruf im Planwertmodell dem Prozess
"Planungsdateniibermittlung" statt den Prozessen "Abruf" zugeordnet
wird. Fur Anlagen im Prognosemodell ist der Schritt der Aktualisierung
ohnehin nicht vorgesehen.Im Ergebnis konnen die vier Abruf-UC auf zwei
reduziert werden.
383| UC: Abrufim (UC-Beschreibung) Der (anweisende) NB hat den Abruf fir |Der (anweisende) NB hat die Information Gber den Abruf Prazisierung sowie starkere Orientierung der Prozessziele und Inhalte am |Bundesverband der Energie
Planwertmodell im die steuerbare Ressource tiber den DP an den EIV und den |fiir die steuerbare Ressource tiber den DP an den EIV und  |Gesetzesstext. und Wasserwirtschaft e. V.
Duldungsfall mit BKV des LF Gibermittelt. den BKV des LF Ubermittelt.
Sollwertanweisung Der (anweisende) NB setzt das Steuersignal um. Der EIV leitet die Information iber den Abruf an den BTR
weiter.
Der anweisende NB informiert den BKV (des LF) Uber den
LF.
Der (anweisende) NB setzt das Steuersignal um.
384| Abruf im Prognosemodell Streichung Durch Anpassungen bei anderen Abruf- und Planungsdaten UCs kann Bundesverband der Energie
im Duldungsfall mit dieser UC entfallen (s.0.). und Wasserwirtschaft e. V.
Sollwertanweisung
385| Neuer Abschnitt Fehlt Bitte Text der im Dokument Branchenldsung unter V. Die Berechnungsmethode erméglicht eine standardisierte Ubertragung Bundesverband der Energie
einzufiigen Abrechnung Absatz 2 steht. im 15-Min-Intervall. und Wasserwirtschaft e. V.
386 Nr 5: ,Sofern es keine Einigung bei der Berechnung der Sofern es keine Einigung bei der Berechnung der Dies stellt eine unbegriindete Bevorteilung des NB dar. Beide Parteien Bundesverband WindEnergie
Ausfallarbeit gibt, solle die zuletzt durch den NB ermittelte |Ausfallarbeit gibt, sind die Berechnungen des NB dem sollten hierbei gleichgestellt werden. Neben dem Netzbetreiber muss e.V. (BWE)
Ausfallarbeit fir die Bilanzierung herangezogen werden. ,, [Anlagenbetreiber zu Gbermitteln und mit der Berfechnung |auch dem Anlagenbetreiber der Berechnungsweg und die
des Anlagenbetreiber zu vergleichen. zugrundeliegenden Datenreihen Gbermittelt werden.
387 EFET Deutschland
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388

Die Beschlusskammer bittet im Rahmen der Konsultation
um Stellungnahme, ob eine Beschrankung der Anwendung
der Festlegung auf Anlagen zur Erzeugung oder
Speicherung von elektrischer Energie ab 100 kW fur
sinnvoll gehalten wird.

Die Energy2market GmbH spricht sich fiir eine
Beschrankung der Anwendung der Festlegung auf Anlagen
zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer Energie
ab 100 kW aus. Die Datenlibermittlungspflichten werden in
der Vielzahl der Félle vom Anlagenbetreiber an
Direktvermarktungsunternehmen abgegeben, da die
Anlagenbetreiber selbst, nicht Gber die entsprechenden
Schnittstellen zum Netzbetreiber verfligen, um die
Anforderungen erfillen zu kénnen. Jedoch soll die im EEG
verankerte Grenze, zur verpflichtenden Direktvermarktung,
von 100 kW laut Gesetzesbegriindung des EEG 2017
sicherstellen, dass keine Kleinanlagen zur
Direktvermarktung verpflichtet werden, bei denen die
Kosten nach aktueller Einschdtzung den Nutzen der
Direktvermarktung fir das Gesamtsystem Ubersteigen
wirden. Technische und marktliche Entwicklungen, z.B.
eine etwaige deutliche Kostensenkung fir
Fernsteuerungstechnik oder eine Verbesserung des Kosten-
Nutzen-Verhaltnisses der Einbindung von Kleinanlagen fiir
Direktvermarktungsunternehmer, kénnen

ggf. die Direktvermarktungskosten auch bei Kleinanlagen
so stark senken, dass perspektivisch eine weitere
Absenkung der Grenze Uberpriift werden soll. Diese
Entwicklung ist jedoch aus Sicht der Energy2market GmbH
derzeit nicht erkennbar.

Energy2market GmbH

389

Allgemeine Anmerkung

Die Beschlusskammer bittet im Rahmen der Konsultation
um Stellungnahme, ob eine Beschrankung der Anwendung
der Festlegung auf Anlagen zur Erzeugung oder
Speicherung von elektrischer Energie ab 100 kW fir
sinnvoll gehalten wird.

Der Fachverband Biogas e.V. spricht sich flr eine
Beschrankung der Anwendung der Festlegung auf Anlagen
zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer Energie
ab 100 kW aus. Die Datentbermittlungspflichten werden in
der Vielzahl der Félle im Biogasbereich vom
Anlagenbetreiber an Direktvermarktungsunternehmen
abgegeben, da die Anlagenbetreiber selbst nicht iber die
entsprechenden Schnittstellen zum Netzbetreiber
verfligen, um die Anforderungen erfillen zu kdnnen.
Jedoch soll die im EEG verankerte Grenze, zur
verpflichtenden Direktvermarktung, von 100 kW laut
Gesetzesbegriindung des EEG 2017 sicherstellen, dass
keine Kleinanlagen zur Direktvermarktung verpflichtet
werden, bei denen die Kosten nach damaliger Einschatzung
den Nutzen der Direktvermarktung fiir das Gesamtsystem
libersteigen wirden. Technische und marktliche
Entwicklungen, z.B. eine etwaige deutliche Kostensenkung
fir Fernsteuerungstechnik oder eine Verbesserung des
Kosten-Nutzen-

Fachverband Biogas e.V.
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Verhéltnisses der Einbindung von Kleinanlagen fir
Direktvermarktungsunternehmer, kénnen ggf. die
Direktvermarktungskosten auch bei Kleinanlagen so stark
senken, dass nach Wortlaut der Begriindung perspektivisch
eine weitere Absenkung der Grenze Uberprift werden
sollte. Diese Entwicklung ist jedoch aus Sicht des
Fachverband Biogas e.V. derzeit nicht erkennbar.
390| Allgemeine Anmerkung [Die die Beschlusskammer bittet um Stellungnahme, ob es |Der Fachverband Biogas e.V. méchte an dieser Stelle Fachverband Biogas e.V.
fr sinnvoll gehalten wird, dass die Prozesse von allen anmerken, dass sich, auf Basis der Riickmeldungen von
Netzbetreibern umgesetzt werden, auch wenn bislang Direktvermarktungsunternehmen, diverse
keine Redispatch- oder Einspeisemanagement- Verteilnetzbetreiber noch nicht mit den Anforderungen des
MaRnahmen mit an ihrem Netz angeschlossenen Anlagen |Redispatch 2.0 auseinandergesetzt haben. Es erscheint an
durchgefiihrt wurden oder keine Anlagen ab 100 kW dieser Stelle illusorisch, dass alle Netzbetreiber mit
angeschlossen sind. Falls dies nicht fiir sinnvoll gehalten Umstellung des Redispatch-Systems Uber die
wird, bittet die Beschlusskammer um Vorschlage, wie entsprechende Infrastruktur verfligen. Die potentiellen
dennoch der bilanzielle Ausgleich von kiinftigen Probleme werden jedoch bei Anlagenbetreibern oder
Redispatch-MaRnahmen sichergestellt werden kann, Direktvermarktern liegen, wenn diese beispielsweise das
insbesondere wie schnell diese Netzbetreiber kiinftig die Planwertmodell umsetzen wollen und der jeweilige
Umsetzung der Prozesse garantieren kdnnen. Netzbetreiber nicht Gber die entsprechenden Systeme zur
Implementierung verfiigt. Eine Diskussion, ob verschiedene
Netzbetreiber von den Anforderungen ausgenommen
werden sollten, ist aus unserer Sicht an dieser Stelle nicht
zielfihrend. Wir erwarten im Sinne aller betroffenen
Stakeholder eine einheitliche und fristgerechte Umsetzung
der Prozesse.
391(2 Ubermittlung Der EIV sendet die Informationen zu einer markbedingten |Nach Anforderung einer marktbedingten Anpassung, Hier wird nur eine Seite des Prozesses erldutert. Interessant ware in Netzgesellschaft Libbecke

marktbedingte Anpassung

Anpassung der steuerbaren Ressource an den DP. Dieser
leitet die Daten an die (betroffenen) NB weiter.

sendet der EIV die Abregelungszeitreihe an den DP.

diesem Zusammenhang evtl. noch, wie die Aufforderung zur
marktbedingten Anpassung vorab den EIV erreicht. Es ist in diesem Fall
unklar, ob marktbedingte Anpassungen die Folge eines Aufforderungs-
oder Duldungsfalls sind. Dies wird erst im folgenden Kapitel 3
(Abrufprozess) genauer ausgefiihrt.

mbH
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