Bundesnetzagentur

Beschlusskammer 8 Aktenzeichen: BK8-16/2954-75

Beschluss

In dem Verwaltungsverfahren

nach § 26 Abs. 2 ARegV i.V.m. § 29 Abs. 1 EnNWG, § 32 Abs. 1 Nr.1 und
§ 4 ARegV
wegen Neufestlegung der kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen

hat die Beschlusskammer 8 der Bundesnetzagentur fur Elektrizitat, Gas, Telekom-
munikation, Post und Eisenbahnen, Tulpenfeld 4, 53113 Bonn,

auf Antrag gegenuber der

EWR Netz GmbH, Klosterstr. 16, 67547 Worms, gesetzlich vertreten durch die Ge-
schaftsfuhrung

- abgebender Netzbetreiber -

und der

Stadtwerke Mainz Netze GmbH, Rheinallee 41, 55118 Mainz, gesetzlich vertreten
durch die Geschéaftsfihrung

- aufnehmender Netzbetreiber -

durch die Vorsitzende Gerlinde Schmitt-Kanthak,
den Beisitzer Rainer Bender
und den Beisitzer Bernd Petermann,



enthalt Betriebs- und Geschéftsgeheimnisse

am 02.08.2016 beschlossen:

1. Die mit Beschluss vom _ unter dem Aktenzeichen BK8-
12/2954-11 urspringlich festgelegten kalenderjahrlichen Erlésobergren-
zen des abgebenden Netzbetreibers werden fur den Zeitraum der zwei-
ten Regulierungsperiode jeweils um die in Anlage 1 genannten Betrage

vermindert.

2. Die mit Beschluss vom 07.04.2015 unter dem Aktenzeichen BKS8-
12/3079-11 urspringlich festgelegten kalenderjahrlichen Erlésobergren-
zen des aufnehmenden Netzbetreibers werden fir den Zeitraum der
zweiten Regulierungsperiode jeweils um die in Anlage 1 genannten Be-

trage erhoht.

3. Hinsichtlich der Kosten ergeht eine gesonderte Entscheidung.

Grinde

Die Beschlusskammer hat auf Antrag gemaR § 26 Abs. 2 ARegV ein Verfahren zur
Neufestlegung der kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen nach § 26 Abs. 2 ARegV
.V.m. § 32 Abs. 1 Nr. 1, § 4 ARegV und § 29 Abs. 1 EnWG eingeleitet. Die
Landesregulierungsbehérden, in deren Gebiet der abgebende und der aufnehmende
Netzbetreiber ihren Sitz haben, wurden gemalR § 55 Abs. 1 EnWG uber die

Einleitung des Verfahrens informiert.

Die kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen des abgebenden Netzbetreibers wurden
durch die Bundesnetzagentur erstmals mit Beschluss vom | unter dem
Aktenzeichen BK8-12/2954-11, festgelegt. Die darin festgelegten kalenderjahrlichen

Erlésobergrenzen werden mit diesem Beschluss vermindert.

Der abgebende Netzbetreiber hat den Netzteil [Jjjjjjmit Wirkung zum
B - den aufnehmenden Netzbetreiber tibergeben.
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enthalt Betriebs- und Geschaftsgeheimnisse

Die kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen des aufnehmenden Netzbetreibers wurden
erstmals mit Beschluss vom 07.04.2015 unter dem Aktenzeichen BK8-12/3079-11
festgelegt. Die darin festgelegten kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen werden mit

diesem Beschluss erhéht.

Die Beschlusskammer hat den beteiligten Netzbetreibern unter anderem mit Schrei-
ben vom [l Gelegenheit gemar § 67 Abs. 1 EnWG gegeben, sich zu der
beabsichtigen Entscheidung der Beschlusskammer zu auern. Die beteiligten Netz-
betreiber haben unter anderem mit Schreiben vom _ Stellung genommen.

Das Bundeskartellamt und die Landesregulierungsbehorden, in deren Bundesland
der Sitz des abgebenden oder aufnehmenden Netzbetreibers belegen ist, wurden
gemap § 58 Abs. 1 S.2 EnWG beteiligt.

Wegen der weiteren Einzelheiten wird auf die Verfahrensakte verwiesen.
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enthalt Betriebs- und Geschaftsgeheimnisse
|

Die Festlegung der tbergehenden kalenderjahrlichen Erlésobergrenzenanteile der
beteiligten Netzbetreiber erfolgt auf Grundlage des § 26 Abs. 2 ARegV i.V.m. § 32
Abs. 1 Nr. 1 ARegV.

1. Zustandigkeit

Gemal § 54 Abs. 2 S. 5 EnWG ist stets diejenige Regulierungsbehdérde fiir die Neu-
festlegung der Erlésobergrenzen des abgebenden und aufnehmenden Netzbetrei-
bers nach § 26 Abs. 2 ARegV zustandig, welche die aufzuteilenden kalenderjahrli-
chen Erlésobergrenzen des abgebenden Netzbetreibers urspriinglich festgelegt hat
(BGH EnVR 18/14, Rz. 23).

Die Bundesnetzagentur hat die urspriingliche Festlegung der kalenderjahrlichen Er-
I6sobergrenzen des abgebenden Netzbetreibers gemall § 29 Abs. 1 EnWG i.V.m.
§ 32 Abs. 1 Nr. 1 ARegV erlassen. Die Bundesnetzagentur ist daher gemal § 54
Abs. 1 EnWG die zustandige Regulierungsbehodrde. Die Zustandigkeit der Be-
schlusskammer ergibt sich aus § 59 Abs. 1 Satz 1 EnWG.

2. Ermachtigungsgrundlage

Die Bestimmung der iibergehenden Erlésanteile der kalenderjghrlichen Erlésober-
grenzen erfolgt durch Neufestlegung nach § 26 Abs. 2 ARegV iV.m.
§ 32 Abs. 1 Nr.1 ARegV i.V.m. § 29 Abs. 1 EnWG.

3. Neubestimmung der kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen

Fur die beteiligten Netzbetreiber werden fiir die zweite Regulierungsperiode die sich
aus Anlage 1 ergebenden tibergehenden Erlésobergrenzenanteile der kalenderjahr-

lichen Erlésobergrenzen neu festgelegt.

Die mit Beschluss der Bundesnetzagentur vom [ lnter dem Aktenzeichen
BK8-12/2954-11 urspriinglich festgelegten kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen des
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enthalt Betriebs- und Geschaftsgeheimnisse

abgebenden Netzbetreibers werden fur den Zeitraum der zweiten Regulierungsperi-
ode jeweils um die Betrage in Anlage 1 vermindert. Die mit Beschluss der Bundes-
netzagentur vom 07.04.2015, unter dem Aktenzeichen BK8-12/3079-11 urspriinglich
festgelegten kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen des aufnehmenden Netzbetreibers
werden fur den Zeitraum der zweiten Regulierungsperiode jeweils um die Betrage in
Anlage 1 erhéht.

Die Neufestlegung der kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen nach § 26 Abs. 2 ARegV
erfolgt auf Grundlage der Begriindung der beteiligten Netzbetreiber zur Hohe des
Ubergehenden Erlésanteils. Die Beschlusskammer hat unter anderem gemal} § 26
Abs. 2 S. 3 ARegV uberpriift, ob die Summe beider Erlésobergrenzenanteile die fur

das abgebende Netz insgesamt festgelegte Erlésobergrenze nicht Uberschreitet.

Das Sachanlagevermdgen zu Anschaffungs- und Herstellungskosten des tberge-
henden Netzteils wird in Anlage 3 ausgewiesen. Die Strukturparameter und die flr
die Fortschreibung der FSV Verlustenergie bzw. Festlegung volatiler Kostenanteile
relevanten Verlustenergiedaten des tUbergehenden Netzteils werden in Anlage 4
ausgewiesen. Die beantragte und begriindete Aufteilung der Erlésobergrenze erweist
sich — auch unter Berticksichtigung der Interessen der betroffenen Netznutzer — in-

soweit als sachgerecht.

Die der Aufteilung der Erlésobergrenzen zu Grunde liegenden dauerhaft nicht beein-

flussbaren Kostenanteile i.S.d. § 11 Abs. 2 ARegV sind in Anlage 2 dargestellt.

Hinsichtlich der Kosten nach § 91 EnWG ergeht ein gesonderter Bescheid.
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enthélt Betriebs- und Geschaftsgeheimnisse

IV.

Die beigefugten Anlagen 1 bis 4 sind Bestandteil dieses Beschlusses.

Anlage 1 enthalt die Erlésobergrenzenbestandteile des tibergehenden

Netzteils fir alle Jahre der Regulierungsperiode, in Euro.

Anlage 2 weist die dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteile nach
§ 11 Abs. 2 ARegV des Ubergehenden Netzteils fur die ersten

beiden Kalenderjahre nach dem Netzibergang in Euro aus.

Anlage 3 enthalt das Sachanlagevermégen zu historischen Anschaffungs-

und Herstellungskosten des ibergehenden Netzteils, in Euro.

Anlage 4 dokumentiert die Strukturparameter und relevanten Daten fir die
Anpassung der Verlustenergiekosten im Rahmen der FSV Ver-
lustenergie bzw. der Festlegung volatile Kostenanteile des uber-

gehenden Netzteils.

Etwaige Anpassungen der festgelegten kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen bleiben
unberuhrt.
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enthalt Betriebs- und Geschaftsgeheimnisse

Rechtsmittelbelehrung

Gegen diesen Beschluss kann binnen einer Frist von einem Monat nach Zustellung
Beschwerde erhoben werden. Die Beschwerde ist schriftlich bei der Bundesnetza-
gentur (Hausanschrift: Tulpenfeld 4, 53113 Bonn) einzureichen. Es genlgt, wenn die
Beschwerde innerhalb der Frist bei dem Oberlandesgericht Dusseldorf (Hausan-
schrift: Cecilienallee 3, 40474 Dusseldorf) eingeht.

Die Beschwerde ist zu begriunden. Die Frist fur die Beschwerdebegrindung betragt
einen Monat. Sie beginnt mit der Einlegung der Beschwerde und kann auf Antrag
von dem oder der Vorsitzenden des Beschwerdegerichts verlangert werden. Die Be-
schwerdebegriindung muss die Erklarung, inwieweit der Beschluss angefochten und
seine Abanderung oder Aufhebung beantragt wird, und die Angabe der Tatsachen
und Beweismittel, auf die sich die Beschwerde stiutzt, enthalten. Die Beschwerde-
schrift und Beschwerdebegriindung miissen durch einen Rechtsanwalt unterzeichnet

sein.

Die Beschwerde hat keine aufschiebende Wirkung (§ 76 Abs. 1 EnWG).

Vorsitzende Beisitzer Beisitzer

Ggrlinde Schmltt Kanthak Ralner Bender Bernd Petermann
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Anlage 1

Festlegung der kalenderjdhrlichen Erlésobergrenzenanteile geméh § 26 Abs. 2 S. 1 ARegV

BKB-16/2954-75

Zusammensetzung des Erldsobergrenzenanteils des iibergehenden Netzteils

Erlésobergrenzen-
Jahr antedl
[EUR]
2014

M3

2015

2m7

2018

K teile aus | Ki e aus
dauerhaft nicht voriibergehend nicht abgebaute | dem Verbraucher- dem generellen Erweiterungs-
beeinflussbare  [nicht beeinflussbare| beeinflussbare preisgesamtindex sektoralen faktor {inkl. VPI Qualitatselement
Kostenantaile Kostenanteile Kostenanteile nach §6 Abs.1 | Produktivititsfaktor abzgl, PF) [EUR]
[EUR] [EUR] [EUR] ARegV nach § 9 ARegV [EUR]
[EUR) [EUR]

Volatile
Kostenanteile
[EUR]

Saldo des
Regulierungskontos
[EUR]

Hartefall
[EUR]

Sonstiges
[EUR]




Anlage 2

Festlegung der kalenderjahrlichen Erlésobergrenzenanteile gemaf § 26 Abs. 2 S. 1 ARegV

BKB8-16/2954-75

ZWEITE Anpassung-

Dauerhaft nicht beeinflussbare Kostenanteile des (ibergehenden Netzteils
ERSTE Anpassung-
ARegV -
§11 ﬂgs. 2 ESteiuiRg Kosten Erlése
[EUR] [EUR]
Nr. 1 Gasetzliche Abnahme- und Vergutungspfiichtan
Nr. 2 Kanzessionsabgaban
Nr. 3 _
Nr. 4 Erfordarbicha Inans shme vorgelsgerter Netzebenen
Nr.5 Nachristung von Wechselrichitem nach § 10 Absatz 1 der Systemstabilitatsverordnung
Nr. & Kapitalkosten aus genshmigten Investitionsmalnahman nach § 23 ARegV
Nr. Ga Aufiosung des Abzugsbetrags nach § 23 Absalz 2a ARegV
Nr. 7 Mehrkosten fur die Errichtung, den Betrieb und dia Anderung von Erdkabeln
Nr 8 Vergutungen fur dezentrale Einspeisungen nach § 18 StromNEV
Nr_8b Zahlungen an Stadte oder Gemeinden nach Malgabe von § 5 Absatz 4 StromNEV
Nr. 9 Belrieb. und tarifvertrag. Vereinbar. zu Lohnzusatz- und Versorgungsleist. (Abschl vor 31.12 08)
Nr. 10 Betriebs- und Personalratstatigkeit
Nr. 11 Berufsausbildung, Wederbildung, Betriebskinderiagessiatien
Nr. 12 fzur Zesdl nicht balegt)
Nr. 12a Forschung und Entwicklung nach Malgabe des § 258 ARegV
Nr. 13 Auliosung von BKZ I Netzanschlusskostenbaitragen in Verbindung mit der StromNEV
Nr. 14 Kosten und Eriose aus dem bundesweilen Ausgleichsmechanismus nach § 2 Abs. 4 des EnLAG
Nr. 15 finanzieller Ausgieich nach § 17d Abs. 4 EnWG
Sax3 N 4 Kompensationszahlungen im Rahmen des Ausgleichsmachanismus nach Artikel 3 der Vierordnung (EG) Nr
1228/2003
Satz 2 Nr. 2 Erldse aus dem Engpassmanagement nach Artikel 6 der Verordnung (EG) Nr. 1228/2003
Saz 2 N 3 Kaosten fur die Beschaffung der Energie zur Erbringung von Ausgleichsiaistungen, einschlielich der Kosten fur die
lastseitige Beschaffung
Satz 2, Sonstige Kosten oder Erlose aus Malnahmen gines Belreibers von Stromversorgungsnetzen, die einer wirksamer
Verfahrensregulierung unter n
Satz 4 Kosten oder Eridse aufgrund einer freiwilligen Selbstverpflichtung nach § 52 Abs. 1 Nr. 4 ARegV

Summe:

Gesamt:

Kosten Erlése
[EUR] [EUR]




Anlage 3

Netzgebiel -

Sachanlagevermogen (historische Anschaffungs- und
Herstellungskosten) des libergehenden Netzteils

Jahr

Nutzungsdauer

AKIHK
[EUR]

Kabel 1 kV

Kabel Abnehmeranschliisse

Freileitungen 1 kV

Freileitungen Abnehmeranschllisse

BKB-16/2854-75
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Anlage 4 Nelzgetuel-

Festlegung der kalenderjdhrlichen Erlésobergrenzenanteile gemaR § 26 Abs. 2 S. 1 ARegV

Strukturparameter und Verlustenergie des iibergehenden Netzteils
Strukturparameter Einheit Wert
Versorgie Flache (NS) k'’
Geographische Flchs (MS) km®
Anschiusspunkte (NS) Arzahl
Anschlusspunkte (MS) Anzahl
Einspeisepunkte (NS) Anzahl
Einspeisepunkte (NS), die auch Anschlusspunkte sind Anzahl
Einspelsepunkte (MS) Anzahl
Zeigleiche Jahreshochstiast (MS/NS) KW
Zeitgleicha Jahreshdchsilast (HSMS) W
Verlustenergie Einheit Wert
Kosten fur Venustenargie in der Ausgangsbasis EUR
Verustanargiomenge ki

BKB-16/2954-75
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