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Projekthintergrund und -auftrag

m Zur Nutzung der Gasfernleitungsnetze in Deutschland werden von den
Fernleitungsnetzbetreibern unterschiedliche Arten von Kapazitatsprodukten vermarktet.

m Derzeit besteht eine Vielzahl an vermarkteten und fir die zukunftige Vermarktung denkbaren
Kapazitatsprodukten, unter anderem aufgrund des Fehlens von Standardisierungen.

m Zusatzlich zu den tatsachlich angebotenen Kapazitatsprodukten werden im Rahmen der
Erstellung des Netzentwicklungsplanes Gas ,,neue” Kapazitatsprodukte eingefuhrt, welche
als notwendige Eingangsparameter fr die Netzmodellierung und Planung des notwendigen
Netzausbaus dienen.

Das gegenstandliche Gutachten soll die bestehenden
Kapazitatsprodukte analysieren, aus unterschiedlichen

Perspektiven vergleichend bewerten und ggf. einen ersten Schritt
hin zu einer Standardisierung bilden.
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Projektphasen und Projektziele

m Qualitative Ubersicht von Kapazitatsprodukten in Deutschland
und ausgewahlten europaischen Markten

m Quantitative Erhebung der nachgefragten/vermarkteten
Kapazitatsprodukte

m Vergleichende Bewertung von Kapazitatsprodukten
m Ableitung idealtypischer Kapazitatsprodukte

m Bildung, Vorauswahl und vergleichende Bewertung von
Produktkombinationen zur Deckung des gesamten Bedarfs des
deutschen Gasmarkts
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Projektvorgehen

m Projektauftakt am 17.01.2014
m 7 gemeinsame Workshops in Bonn
m Ubermittlung des Abschlussberichts (Gutachten) bis 30.08.2014

Qualitative Erhebung Kapazitatsprodukte

Voranalyse Daten fur quantitative Erhebung

Abfrage zusatzlich bendtigter Daten
Durchfuhrung quantitative Analyse

Vergleich zwischen Produktkategorien

Vergleich innerhalb von Produktkategorien

Verb.-vorschlage und idealtypische Produkie

Bildung Kombinationsvarianten

Bewertung Kombinationsvarianten

Vorl. Abschlussbericht

Abschluss-
bericht
WS WS WS WS ws WS WS
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Definition ,,Kapazitatsprodukt

m Kapazitatsprodukte sind von Fernleitungsnetzbetreibern an Netzbenutzer vermarktete
Nutzungsrechte der Fernleitungsinfrastruktur.

m Art und Umfang der vermarktbaren Nutzungsrechte sind durch die technischen/
physikalischen Eigenschaften der Fernleitungsinfrastruktur limitiert — Kapazitatsprodukte
dienen somit der Abbildung dieser Eigenschaften an den gegentiber Netzbenutzern
sichtbaren Grenzen eines abstrakten, kommerziellen Entry-/Exit-Systems.

Technische Sicht Kommerzielle Sicht

Entry

Marktgebiet

Abbildung von technischen

Engpéssen an den Riandern

des kommerziellen Entry-/
Exit-Systems.

Exit Exit Exit
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Exkurs: Auswirkungen vergrof3erter
Marktgebiete auf das Kapazitatsmanagement (1)

m Die historische Entwicklung in Deutschland und européischen Nachbarlandern zeigt, dass
mit der Vergr6R3erung der Entry-/Exit-Systeme und Bilanzzonen (Marktgebiete) der Bedarf
zunimmt:

m Engpasse von vormalig buchbaren Marktgebietstiibergangs-Punkten
(=Verbindungskapazitaten innerhalb der nunmehr vergréf3erten Entry-/Exit-Systeme)
und

m die vormals innerhalb kleiner Bilanzzonen bereits durch das Bilanzierungsmodell
gewahrleistete Ausgeglichenheit von Einspeisung und lokaler Abnahme

durch entsprechende Kapazitatsprodukte an den verbleibenden Aul3engrenzen zu
reflektieren.
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Exkurs: Auswirkungen vergrof3erter
Marktgebiete auf das Kapazitatsmanagement (2)

Ausgangssituation: eigenstindiges Marktgebiet

TVK Entry
GUP: 350

TVK Entry
Speicher: 1000°

1. Ausgeglichenheit des TSO-Systems durch eigene

Bilanzzone sichergestellt.
Max. Last: 800°

2. Technisch verfugbare Entry- und Exit-Kapazitaten
werden als frei verbindbar (FZK) ausgewiesen.

TVK Entry
Produktion: 250¢

TVK Exit
MUP: 0f

TVK Entry
MUP: 500¢

Situation nach Marktgebietserweiterung

TVK Entry

TVK Entry
GUP: 350°

Speicher: 1000°

1. Ausgeglichenheitdes TSO-Systems durch

vergroBerte Bilanzzone nicht mehr sichergestellt.
Max. Last: 800°

2. In welchem Umfang und welcher Qualitat sind
Entry- und Exit-Kapazitidten ausweisbar?

TVK Entry
Produktion: 250¢

Buchbare MUP-Kapazitaten
entfallen und werden interne
Verbindungskapazitéten

10
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Differenzierung von Kapazitats-
produkten in Produktkategorien (1)

Feste, frei zuordenbare Kapazitat

Bedingt feste, frei zuordenbare Kapazitat

Feste, dynamisch zuordenbare Kapazitat

Feste, beschrankt zuordenbare Kapazitat

Unterbrechbare, frei zuordenbare Kapazitat

11
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Differenzierung von Kapazitats-
produkten in Produktkategorien (2)

FZK

BFZK

DZK

BZK

UFZK

NUTZUNGSBEDINGUNGEN

keine

NUTZUNGSIMPLIKATIONEN

Kapazitat ist frei verbindbar und mit Ausnahme von
Force Majeure und geplanter Wartung garantiert

Zu- und Ableitbarkeit ist abhangig von
(temperatur-getriebenen) Last-Szenarien

Kapazitat kann unter vordefinierten, externen
Bedingungen garantiert werden

Zu- und Ableitbarkeit ist abh&angig von
bestimmten Nominierungs-Szenarien an
komplementaren Punkten des
Entry-/Exit-Systems

Kapazitat kann in Verbindung mit Nominierung(en)
an komplementaren Punkten garantiert werden;
Verbindung zum VHP besteht auf unterbrechbarer
Basis in Abhangigkeit von der
Gesamtnominierungs-Situation

Zu- und Ableitbarkeit ist abhangig von
korrespondierender Nominierung an den
E/E-Punkten des Transportpfads

Kapazitat ist nur fir einen spezifischen
Transportpfad nutzbar und mit Ausnahme von Force
Majeure und geplanter Wartung garantiert; der
Zugang zum VHP ist ausgeschlossen

intransparent

Kapazitat wird nicht garantiert und kann ohne
Angabe von Griinden unterbrochen werden

12
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Zusammenhang zwischen den Produkt-
kKategorien und der technischen Kapazitat

Grundsétzlich keine Limitierung
des Angebots von uFZK

Summen-TVK

DZK / BZK / bFZK

Kapazitatsausweis

13
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Einsatz unterschiedlicher
Kapazitatsprodukte in den untersuchten Landern

m Grundsatzlich kommen in den untersuchten Landern folgende Kategorien von
Kapazitatsprodukten zur Anwendung:

m In einem weiteren Schritt wurde untersucht, wie sich die zur Anwendung kommenden
Produkte zwischen den FNB unterscheiden — ausgewéahlte Ausziige davon werden in
weiterer Folge dargestellt.

* Bzgl. Frankreich wurde ausschlieRlich GRTgaz betrachtet. 15
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Auspragungen des Basisprodukts ,,FZK*

Grundsatzliche Definition

m Vergleichbar in allen Landern: garantierte Erfullung der Kapazitat sowie
freie Zordenbarkeit in der E/E-Zone und Zugang zum VHP

Ermittlungslogik (weitgehend intransparent)

m DE, UK: Ermittlung auf der Basis von als wahrscheinlich betrachteten
Szenarien der Netznutzung

m AT, FR: Ermittlung anhand von worst-case-Annahmen zur Netznutzung

Kurzungsgrunde (neben Instandhaltung und Force Majeure)

m DE: Kapazitatsnutzung weicht von getroffenen Annahmen ab

m AT: Vom MGM angeordnete Einkiirzung von BG-Unausgeglichenheiten
m FR: Abweichung von den ,,normal operating conditions*

Auspragungen von FZK

Moglichkeiten zur Unmwandlung bestehender Kapazitatsvertrage

m AusschlieBlich in DE: dauerhafte Anpassung/Umwandlung bestehender
Kapazitatsvertrage durch den FNB bei dauerhaftem Vorliegen der obigen
Klrzungsgrinde (Sonderkindigungsrecht fur den Netzbenutzer)

16
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Auspragungen von ,,bFZK*

Externe Bedingung = Temperaturbedinqunq

m Das Kapazitatsprodukt erméoglicht die Netznutzung auf fester Basis,
soweit eine definierte Temperaturbedingung erfullt ist.

m Die Temperaturbedingung ist flr den Netzbenutzer transparent und ex-
ante nachvollziehbar (basiert auf Prognosetemperatur).

Externe Bedingung = Lastbedingunq

m Das Kapazitatsprodukt ermdglicht die Netznutzung auf fester Basis,
soweit eine definierte Lastbedingung erfillt ist.

Auspragungen von bFZK

m Diese Bedingung ist flr den Netzbenutzer tblicherweise nicht transparent
und nicht ex-ante nachvollziehbar.

17
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Exkurs: Unterschiedliche

Ausgestaltungen der Temperaturbedingung

DATENQUELLE REFERENZ-
TEMPERATUR

BEREITSTELLUNG
REFERENZTEMPERATUR DURCH
FNB

ZEITPUNKT DER TEMPERATUR-
BESTIMMUNG FUR D

BESCHREIBUNG DES
ZUSAMMENHANGS ZWISCHEN
REFERENZTEMPERATUR UND
GARANTIERTER ERFULLUNG

INTERVALLE DES
ZUSAMMENHANGS

KOMBINATION MIT
LASTFLUSSBEDINGUNG

VERANTWORTLICH FUR
ERMITTLUNG DES FESTEN

FLuxys TENP GRTGAz DE GTG ONTRAS
Wetterdienst Essen Wetterdienst Essen Deutscher Wetterdienst FNB
Nein Nein Nein Ja
nicht spezifiziert nicht spezifiziert D-1 10:00 Uhr D-112:00
. . . . . . Temperatur- Temperatur-
textliche Beschreibung in textliche Beschreibung in L P o - P .
Kapazitatsmatrix in den Kapazitatsmatrix in den
den EGB-EAV geregelt den EGB-EAV geregelt
EGB-EAV EGB-EAV
<0°/<8°/>8° >0° / <0° 1°-Schritte 10°-Schritte
Bei Temperaturen >0° C Bei Temperaturen >0° C Nein Nein
Netzbenutzer Netzbenutzer Netzbenutzer FNB

KAPAZITATSANTEILS

18
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Auspragungen von ,,BZK*

Verpflichtende Einbringung in gesonderten Bilanzkreis

m BZK-Kapazitaten durfen nur in durch Marktgebietsverantwortliche
gesondert vergebene BZK-Bilanzkreise eingebracht werden.

m BZK-Bilanzkreise sind vom Zugang zum VHP ausgeschlossen.

m Bei Verletzung der Einbringungsauflage kommt es je nach FNB zu einer
Ausbringung der Kapazitat oder einer Umwandlung in uFZK.

Einbringung der Kapazitat in Standard-Bilanzkreise

m Grundsatzlich ist auch in dieser Auspragung die garantierte Nutzbarkeit
der Kapazitat von der Erfullung der Zuordnungsauflage abhéangig.

Auspragungen von BZK

m Durch Einbringung in einen Standard-Bilanzkreis ist in diesem Fall jedoch
der Zugang zum VHP nicht explizit ausgeschlossen (&dhnlich zu DZK).

19
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Auspragungen von ,,DZK*

Definition ENB-Ubergreifender Zuordnungsauflagen

m DE: Die Zuordnungsauflage einer DZK bezieht sich auf E/E-Punkte im Netz
jenes FNB, an dessen E/E-Punkt die DZK vermarktet wird.

m AT: Die Zuordnungsauflage einer DZK kann sich auch auf E/E-Punkte im von
dritten FNB beziehen.

Engpass-abhangige Auspragunqg der Zuordnungsauflage:

m Die Zuordnungsauflage der an einem Netzpunkt angebotenen DZK weist
entweder eine

m 1:1-Beziehung zwischen dem Netzpunkt, an dem DZK nominiert wird,
und einem Netzpunkt, an dem die Auflage erfillt werden kann, oder eine

\v
N
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c
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>
c
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c
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m 1:n-Beziehung zwischen dem Netzpunkt, an dem DZK nominiert wird,
und mehreren Netzpunkten, an denen die Auflage erfillt werden kann,
auf.

20
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Auspragungen von ,,uFZK*

AUSPRAGUNGEN

Keine Klassifizierung

‘DE‘AT‘FR‘UK

KLASSIFIZIERUNG Klassifizierung durch Vergabe-Zeitpunkt

Klassen anhand der Produktlaufzeit

Gleiche Produktlaufzeiten wie feste
VERGABEHORIZONT Produkte

Kurzfristvergabe (nur day-ahead)

Vermarktung mit Startpreis 0 (null) im
Rahmen von Auktionen und ohne
Refundierung

TARIFIERUNG S-

Vermarktung mit tariflichem Abschlag auf

LOGIK festes Produkt ohne Refundierung

Vermarktung mit Tarif des festen Produktes
und Refundierung im Unterbrechungsfall

Zuordnung des Kiirzungsbedarfs anhand
Zeitstempel der Buchung

ZUORDNUNG Zuordnung des Kirzungsbedarfs zu
KURZUNGSBEDARF definierten Klassen

Zuordnung des Kiurzungsbedarfs pro rata
zur gebuchten Kapazitit

1 dominierendes Verfahren

21
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Auspragungen der Zuordnung von
Nominierungen und Kurzungsbedarfen zu Kapazitaten

Keine Vorrandioe Gesonderte
Differenzierung Kirzung i g9 N Co Behandlung von DZKu vorrangig zu
. Kirzung von Klrzungsprioritat
innerhalb fester bFZKu/DZKu verlagerten Kap. UFZK und DZKf/FZK
. uFZK, dann DZKu bFZKu unklar . :
/lunterbrechb. nachrangig und falsch gleichrangig
e und anschl. bFZKu .
Kapazitatsprod. eingebr. BZK
1 2 3 4 6
Verlagerte BZK- _
Kapazitidten
Nominierte Kapazitidten auflerhalb des aufgrund von Renominierungs-
beschridnkungen nominierbaren Bereichs
uFZK —
()
) uFZK - -
° uFZK uFZK uFZK
= - bFZK. DZKu
2 DZK, .
[}
5 - o DZKy DZKu DZK.
e bFZK. ! ) a
= - . uFzZK
S bFZK bFZK., Behandlung von Falsch in BK
Q ! bFZK unklar eingebrachte BZK
5 unklar
E Biogas-uFZK —
e
> BZK —
bFZK+ —
DZKs DZKs
FZK FZK
A4
Anmerkung: Die dargestellte Tabelle wurde aus vertraglichen Einzelregelungen rekonstruiert — die explizite Darstellung der 22

Kirzungsreihenfolge ist nicht direkt aus den Vertragsbedingungen der TSOs ableitbar.
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Tarifrelationen unterschiedlicher
Kapazitatsprodukte zum Basisprodukt FZK (1)

m Betrachtet werden ausschliel3lich die spezifischen Tarife der Netzbetreiber (Mess-
und Abrechnungsentgelte, allfallige Auktionsaufschlage, etc. werden nicht
bertcksichtigt) auf Basis der aktuellen Preisblatter.

m Die Verhaltnismalligkeiten werden flr alle jene Punkte ermittelt, an denen
differenzierte Kapazitatsqualitdten ausgewiesen werden.

m Da jeweils das Verhaltnis zum ,,FZK-Basisprodukt® ermittelt wird, ist fur FNB ohne
derartiges Kapazitatsprodukt, beziehungsweise ohne derartiges
Kapazitatsprodukt an Punkten, an denen auch weitere Kapazitatsqualitaten
angeboten werden, eine Aus-wertung nicht maoglich.

23
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Tarifrelationen unterschiedlicher

Kapazitatsprodukte zum Basisprodukt FZK (2)

Beispiele zur Relation von bFZK- zu FZK-Tarifen

Nowega

Fluxys TENP

GRTgaz DE

Beispiele zur Relation von DZK- zu FZK-Tarifen

ascaor

NEL* 100%

*NEL weist im Preisblatt einen FZK-Tarif aus, bietet jedoch nur DZK- und BZK-Produkte (mit identischen Tarifen) an.

uFZK-Tarife in Relation zu FZK-Tarifen

GCA/TAG/BOG*
ONTRAS*

Thyssengas (GUP/MUP)
GTG

Nowega

NEL

bayernets

GTG (Speicher)

OGE

Fluxys TENP

GRTgaz DE

OGE**

GOAL

Thyssengas (Speicher)
terranets

GASCADE

Jordgas

GRTgaz

NG***

*mit Riickerstattung im tatséchlichen Unterbrechungsfall

*flir ausgewahlte Punkte mit héherer Unterbrechungswahrscheinlichkeit
**Unterbrechbare Kapazitaten werden durch NG ausschlieRlich auf Tagesbasis und in
Auktionen vergeben. Der Startpreis dieser Auktionen betrégt 0 (null).

24
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Quantitative Analyse - Datenquelle 1: NEP-Daten

m Die Auswertung der NEP-Inputlisten erfolgt als Stichtagsbetrachtung (jeweils der 01.01. der
Jahre 2012-2014).

m Wahrend der Kapazitatsausweis innerhalb eines Jahres Ublicherweise konstant ist, sind die
Daten zur (zunehmend dynamischen) Buchungssituation* nur eine Momentaufnahme.

m Diese berlicksichtigt grundséatzlich sowohl
m langfristige Kapazitatsbuchungen als auch
m Uber PRISMA in verschiedenen Produktlaufzeiten vermarktete Kapazitaten.

m Eine Differenzierung unterschiedlicher Produktlaufzeiten ist anhand dieser Daten nicht
maoglich (erfolgt in einem nachsten Schritt anhand der PRISMA-Auktionsergebnisse).

m Als Vergleich fur die Marktakzeptanz bzw. —nachfrage nach unterschiedlichen
Kapazitatsqualitaten dient der Buchungsgrad:

gebuchte Kapazitat

Buchungsgrad = . —
g9 ausgewiesene Kapazitat

*Nicht berucksichtigt sind dabei Buchungen nachgelagerten Netzbetreiber (interne Bestellungen) und Buchungen an NAP-IN. 26



Wagner, Elbling & Company
Management Advisors

Entwicklung des qualitats-
spezifischen Kapazitatsausweises gemald NEP

1.000 -
200

800 -

e
77
700 -+
707
600
500 -
400 -
300
200
100 -
D I T T

2012 2013 2014
W FZK mDZK BZK mbFZK

in GWh/h

Mit Ausnahme von BZK weisen alle Kapazitatsqualitaten einen Anstieg im
Zeitablauf auf.

27
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Entwicklung des qualitatsspezifischen
Kapazitatsausweises im Marktgebiet NCG gemafld NEP

350 -~
300 -

250 -

100 -

50 A

Entry 2012 Entry 2013 Entry 2014 Exit 2012 Exit 2013 Exit 2014

m DZK BZK mbFZK mFzZK

Entgegen dem im vorhergehenden Diagramm festgestellten Gesamt-Trend
hat sich das Gesamtkapazitatsangebot im Marktgebiet NCG im Jahr 2014

reduziert. 28
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Entwicklung des qualitatsspezifischen
Kapazitatsausweises im Marktgebiet GASPOOL gemald NEP

260

240

220

140

120

100

Entry 2012 Entry 2013 Entry 2014 Exit 2012 Exit 2013 Exit 2014

B DZK mBZK mbFZK mFZK

Durch den Anschluss der North-Stream hat sich der Gesamt-
Kapazitatsausweis wesentlich erhdht, wobei entry-seitig der FZK-Ausweis
keinen Beitrag dazu leistet.

29
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Entwicklung des Kapazitats-
ausweises an Speicheranschlusspunkten gemald NEP

160 -

140 +

120 -

100 -

80

in GWh/h

60 -

40 -

20 A

Entry 2012 Entry 2013 Entry 2014 Exit 2012 Exit 2013 Exit 2014

HDZK BZK mbFZK ®FZK

Derzeit hat die Kapazitatsqualitat bFZK (vergleichbar TAK) an NAP-UGS vor
allem einspeiseseitig eine hohe Bedeutung —insbesondere fir die
Ermoglichung einer garantierten, saisonalen Ausspeicherung.

30
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Entwicklung des gesamthaften
Buchungsqgrades gemafld NEP

Marktgebiet NCG Marktgebiet GASPOOL

100% -

80% -

60%

40%

Buchungsgrad

20%

in % des Kapazititsausweises

0% -
Entry Exit Entry Exit

m2012 w2013 w2014 m2012 m2013 w2014

Die Marktgebiete NCG und GASPOOL weisen Uber den Zeitverlauf einen
vergleichbaren und grundséatzlich ricklaufigen Buchungsgrad auf.

31
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Buchungsgrad verschiedener
Kapazitatsqualitaten gemafl NEP

Entry-Kapazitaten

m Die differenzierte Betrachtung von Entry-
und Exit-Kapazitaten zeigt, dass
hauptsachlich der Buchungsgrad der
Kapazitatsqualitat FZK rucklaufig ist.

Buchungsgrad

m Alle anderen Kapazitatsqualitaten weisen
einen eher gleichbleibenden, leicht
schwankenden Buchungsgrad auf.

FZK BZK DZK bFZK

2012 W2013 2014 m  Eine oberflachliche Interpretation der
Buchungssituation lasst den Ruckschluss

Exit-Kapazitaten zu, dass

Lo m die Nachfrage nach Kapazitats-
produkten hauptsachlich vom
jeweiligen Transportzweck und der
Kosten-Nutzen-Relation unter-
schiedlicher, grundsatzlich
einsetzbarer Kapazitatsprodukte
abhangt und

2 & B

g

in % des Kapazititsausweises

m die Kapazitatsqualitat FZK nicht in
FzK BZK DzK allen Fallen préaferiert wird.

m2012 w2013 m2014

(=)
=

32
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Exkurs: Vergleich der Buchungssituation
der identifizierten Auspragungen von bFZK

Angebot und Nachfrage Buchungsgrad

7 100% -

100% 100%

60
80%

50

a0

in MWh/h
=)
2
R

30

in % des Kapazitdtsausweises
=
2
R

g
j=3
=

&
55 & & & 9%
o e 0"‘ K
& > & &éo"' .$°Q¢’ e‘f bFZK mit Flussbedingung bFZK mit Temperaturbedingung

[=}
53

-
H2012 W2013 m2014

Freie Kapazitat Gebuchte Kapazitat

m Die differenzierte Betrachtung von Angebot und Nachfrage nach beiden
Auspragungen (Temperaturbedingung und Lastbedingung) der Kapazitatsqualitat
bFZK ergibt zum jeweiligen Betrachtungszeitpunkt einerseits

m einen sehr hohen Buchungsgrad fur Kapazitaten der Auspragung
» 1lemperaturbedingung“ und andererseits

m einen vergleichsweise niedrigen Buchungsgrad der Auspragung
,Lastbedingung.“

Dies muss jedoch vor dem Hintergrund betrachtet werden, dass zum einen das absolute Angebot der Auspragung ,Lastbedingung“ wesentlich hdher
ist und zum anderen die beiden Auspragungen im Wesentlichen in unterschiedlichen Situationen (,Temperaturbedingung®“ groRteils fir lokale 33
Versorgung von unzureichend verbundenen Teilnetzen, ,Lastbedingung” grofteils im Zusammenhang mit Transiten) eingesetzt werden.
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Quantitative Analyse - Datenquelle 1: PRIMSA-Auktionen

m Die Auswertung der Ergebnisse von Auktionen auf der Primarkapazitatsplattform PRISMA
erfolgt flr den Auktionszeitraum 25.08.2011 bis 25.02.2014.

m Dabei werden alle Auktionen eines FNB, differenziert nach Punkttyp, Marktgebiet,
Transportrichtung, Kapazitatsqualitat, Produktlaufzeit, etc. betrachtet.

m Fur Laufzeiten, welche mehrfach vermarktet werden (Jahres- und Quartalsprodukte), wird
das Maximalangebot aller Auktionen fir diesen Zeitraum zur Analyse herangezogen und
dadurch sichergestellt, dass keine Mehrfachbetrachtung von Angeboten fiir den gleichen
Erfallungszeitraum erfolgt.

m Als Mal3 fur den Umfang der erfolgreichen Vermarktung angebotener Kapazitatsprodukte
dient der Vermarktungserfolg:

Y. tatsichlich auktionierte Kapazitat fur Erfillungszeitraum

|4 kt lg =
ermarktungserfolg max.angebotene Kapazitat fur Erfullungszeitraum
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Vermarktungserfolg von
Jahresprodukten in PRISMA-Auktionen

100% - | L |

90% -

80% - |

70% -

60% -

50% -

40% -

30% -

20% -

Anteil der vermarkteten Kapazitit je Qualitat in %

.............oo.oootnooo.....
.
.

10% -

0% +—— T f._ﬂ___- T —i T i T i T i T i T = T i T ___I_ T T —
GWIJ GWIJ GWIJ GWIJ GWIJ GWIJ GWI GWIJ GWIJ GWI GWIJ GWIJ GWIJ GWIJ GWIJ
13/14 14/15 15/16 16/17 17/18 18/19 19/20 20/21 21/22 22/23 23/24 24/25 25/26 26/27 27/28

—l— bFZK BZK B D/K —H—FIK e eeequalititsunabhdngig

Fur Jahresprodukte dominiert der Vermarktungserfolg von FZK weitgehend
den qualitdtsunabh&ngigen (sehr niedrigen) Gesamtvermarktungserfolg.
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Vermarktungserfolg von
Quartalsprodukten in PRISMA-Auktionen
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Auf Quartalsebene zeigt sich, dass DZK und saisonale bFZK
uberdurchschnittliche Vermarktungserfolge aufweisen, wahrend BZK nur
punktuelle Vermarktungserfolge aufweist.

36




Wagner, Elbling & Company
Management Advisors

Vermarktungserfolg von
Monatsprodukten in PRISMA-Auktionen

Vermarktete Kapazitaten (abs.) Vermarktungserfolg
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Die Vermarktungssituation von Monatsprodukten zeigt einen starken
saisonalen Verlauf fir alle Kapazitatsqualitaten, wobei BZK nur eine
einmalige Saisonalitat in 2013 aufweist.
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Vermarktungserfolg von

Tagesprodukten in PRISMA-Auktionen
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Die Vermarktung von Tagesprodukten ist mit Abschaffung des Startpreises
von EUR 0,00 deutlich gesunken — hinsichtlich der qualitatsspezifischen
und saisonalen Vermarktungserfolge zeigt sich keine eindeutige Korrelation
zwischen Kapazitatsqualitat und Vermarktungserfolg.
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Agenda

1. Projektinformationen

2. Uberblick Kapazitatsprodukte

3. Einsatz von Kapazitatsprodukten

4. Angebot und Nachfrage von Kapazitatsprodukten

5. Bewertung der Kapazitatsprodukte

6. Ausgestaltung idealtypischer Kapazitatsprodukte

7. Kombinationsvarianten von Kapazitatsprodukten
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Dimensionen der Bewertung der Produktkategorien

Bewertung aus Sicht Bewertung aus Sicht Bewertung aus Sicht
der Netzbenutzer der Netzbetreiber des Gesamtmarktes

m Charakterisierung unter- m  Eignung fur die qualitative m  Auswirkungen auf den
schiedlicher Netzbenutzer- Maximierung des festen Netzausbaubedarf
Rollen von Transport- Kapazitatsausweises _ _
kunden m Beitrag zur nationalen und
internationalen
m  Eignung fur Versorgungssicherheit
differenzierbare Transport- _ _
anforderungen dieser Rollen = Beitrag zum Wettbewerb im
GrofRhandels- und
m  Anforderungen nach- Speichermarkt

gelagerter Netzbetreiber
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Bewertung aus Sicht der Netzbenutzer

Definition von Netzbenutzer-Rollen

m Basis der Bewertung aus Sicht der Netzbenutzer ist die Definition von mdglichst
uberschneidungsfreien, idealtypischen Netzbenutzer-Rollen mit jeweils spezifischen
Anforderungen und genutzten Punkt-Typen:

Entry-Punkte Exit-Punkte

R N NN N NN NN N N NN N NN NN N NN N N N NN NN NN NN AN NN NN AN NN NN NN NNE A ENENNNAENEN NN ENENENNENEENEENEEEREEEEEEREEEE

. . . Transiteur 5 . .
GUP/MUP 2 GUP/MUP
i Afbjtrage mporteur 3 :

5 Henglg,

{\d\“a%e

d,
z
B, 3

VLRehI ———— p—  \AP-UGS
peicherkunde

. de L :
oty x
NAP-UGS c,\,ar—“/v nt NAP-IN/KW

Marktgebiet

* Importeur nutzt nur GUP

Zusatzlich besteht im Gasmarkt auch die Rolle des Lieferanten fur Letztverbraucher im nachgelagerten Verteilernetz. Da diese Lieferanten jedoch
vom VHP aus ausschlie3lich Kapazitatsprodukte in Verteilernetzen nutzen und keine Kapazitatsbuchung im Fernleitungsnetz erforderlich ist, wird 41
diese Rolle nicht explizit betrachtet.
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Bewertung aus Sicht der Netzbenutzer

Betrachtung der originaren Produkteigenschaften

m Die Bewertung der Produktkategorien erfolgt in einem ersten Schritt ausschlie3lich auf Basis der origindren, garantierten
(,,festen) Produkteigenschaften.

m Falls Netzbenutzer Transporte abseits der originaren, garantierten (,.,festen*)) Produkteigenschaften auf unterbrechbarer
Basis beabsichtigen, ist diese Nutzung der Nutzung von uFZK, welche in einem néachsten Schritt bewertet wird,
gleichzusetzen.

BFZK BFZK
(TEMPERATURBED.) (LASTBED.)

PRODUZENT geeignet fir saisonalen Import
nicht geeignet nicht geeignet (Lieferung von Mehrmengen bei
IMPORTEUR ) ot (aufgrl.lrld ausschlieﬂ- (aufgrund fehlenden kﬂ.lten TEH‘IpE'rB.tLIrErI]
geeign .
lich unterbrechbaren VHP-Zugangs) geeignet bei day-ahead Buchung
ARBITRAGE-HANDLER VHP-Zugangs) und hohen festen nicht geeignet
Kapazititsanteilen’ (aufgrund
. . . . " . . intransparenter
TRANSITEUR geeignet geeignet geeignet geeignet fiir saisonalen Transit P
Nutzungs-
nicht geeignet nicht geeignet bedingungen und
. (aufgrund ausschlieR- geeignet fiir saisonale daraus resultierenden
SPEICHERKUNDE geeignet . (aufgrund fehlenden .
lich unterbrechbaren VHP-Zugangs) Speichernutzung Unterbrechungs-
VHP-Zugangs) gang risikos)
eeianet fiir Versoraun geeignet fiir nur geeignet bei 1:1 Korrelation
. geeld . gung Versorgung vom von Abnahmeverhalten und
LIEFERANT geeignet vom VHP eines vor- - . y .
VHP eines vor- Bedingung fiir garantierte
gelagerten Marktes?® .
gelagerten Marktes Erfiillung

1 Entry-seitig sind bFZK-Kapazitaten bei niedrigen Temperaturen in hohem Anteil garantiert nutzbar und damit FZK gleichzusetzen.
2 Hinsichtlich der Verbindbarkeit mit anderen Markten (und deren VHPS) ist zu beriicksichtigen, dass dafiir zusatzliche EE-Kapazitaten erforderlich sind.

Anmerkung: bFZK-Exit Kapazitat wird momentan nicht vermarket, jedoch im Rahmen des Netzentwicklungsplans als temperaturabhéngige Kapazitéat (TAK)
diskutiert. Diese theoretische Betrachtung erfolgt daher unter der Pramisse, dass diese Kapazitat unter gleichen Bedingungen auch an Netzpunkten wie 42
GUPs und MUPs zu Anwendung kommen konnte.
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Bewertung aus Sicht der Netzbenutzer

Betrachtung unterbrechbarer Kapazitatsprodukte (1)

m Fir die Beurteilung unterbrechbarer Kapazitatsprodukte (neben uFZK auch alle nicht
widmungsgemall genutzten Kapazitatsanteile bedingter Kapazitatsprodukte wie z.B. DZKu,
bFZKu) wird fr alle Netzbenutzer eine rein wirtschaftliche Betrachtung unterstellt.*

m Im Rahmen dieser rein wirtschaftlichen Betrachtung wird davon ausgegangen, dass
Netzbenutzern zur Erfullung ihrer Abnahme- und Lieferverpflichtungen bei Nutzung
unterbrechbarer Kapazitaten, entweder

m zuséatzliche Vorhaltekosten (fir redundante Kapazitaten oder Flexibilitatsleistungen) als
Risikovorsorge und/oder

m zusatzliche variable Kosten im Unterbrechungsfall (Spreads fir den An- und Verkauf,
Transaktionskosten etc.) entstehen.

m Aufgrund dieser wirtschaftlichen Betrachtung liegt dementsprechend eine Eignung vor,
wenn folgende Bedingung erfillt ist:

Tarifersparnis zu ginstigstem festen Kapazititsprodukt >
Vorhaltekosten Risikovorsorge + variable Kosten im Unterbrechungs&ll x Unter-
brechungswahrscheinlichkeit

* Es wird davon ausgegangen, dass bei vorab beabsichtigter nicht widmungsgemaier Nutzung bedingter Kapazitatsprodukte 43
das tariflich glnstigste und unbeschrankt verfligbare uFZK-Produkt kontrahiert wird.
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Bewertung aus Sicht der Netzbenutzer

Betrachtung unterbrechbarer Kapazitatsprodukte (2)

m Der Ausweis von uFZK an der Verbindung zwischen liquiden Markten ermdglicht die alleinige
Betrachtung von variablen Kosten im Unterbrechungsfall.

m Diese ergeben sich im Wesentlichen durch den Preisspread zwischen diesen Markten und
sind voraussichtlich mit den geringsten Gesamtkosten verbunden (Markteffizienz).

m Zusatzlich stellt dieser Preisspread einen objektivierbaren Wertmalistab dar, der durch
Netzbenutzer grundsatzlich auch marktbasiert abgesichert werden kann.

m Damit erscheinen Verbindungspunkte von liquiden Markten pradestiniert fir den Ausweis
von UFZK -in einem weiteren Entwicklungsschritt konnte diese uFZK vom FNB im Rahmen
eines Uberbuchungsverfahrens auch als ,.financially firm“* angeboten werden.

m In allen anderen Fallen ist fir den Ausgleich von Unterbrechungen die Vorhaltung von
Flexibilitatsinstrumenten, beziehungsweise die Tragung von nicht objektivierbaren variablen
Kosten im Unterbrechungsfall, erforderlich.

m Die Eignung unterbrechbarer Kapazitatsprodukte an Punkten, die nicht der Verbindung von
liguiden Méarkten dienen, ist daher als gering einzustufen und nicht objektivierbar.

* Dies wiirde bedeutet, dass uber die technische Kapazitat hinaus FZK vermarktet wird (Uberbuchung). Im Fall eines Unterbrechungs-
bedarfs wirden dem Netzbenutzer die aufgrund der Nichtdurchfiihrung des Transports entstandenen Kosten — reprasentiert durch den
Preisspread zwischen vor- und nachgelagertem Markt — refundiert werden. 44
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Bewertung aus Sicht der Netzbetreiber

m Kapazitatsprodukte sind grundséatzlich Ausdruck und Ergebnis der von den FNB angestrebten Kapazitats-
maximierung.

m FUr den Fall, dass technische verflighare Kapazitaten an E/E-Punkten aufgrund von Restriktionen
innerhalb des Fernleitungsnetzes nicht als FZK ausgewiesen werden kdnnen, kbnnen diese Restriktionen
durch alternative Kapazitatsprodukte abgebildet werden.

m Die Mdglichkeit zur Abbildung unterschiedlicher Restriktionen durch alternative Kapazitatsprodukte wird
in der Tabelle dargestellt:

DZK BZK BFZK uFZK
EINSPEISUNG ABHANGIG VON TEMPERATUR-
- - - Entry Entry
ABHANGIGER LOKALER ABNAHME
AUSSPEISUNG ABHANGIG VON KONKURRIERENDER Exit Exit
TEMPERATURABHANGIGER LASTSITUATION
EINSPEISUNG ABHANGIG VON
Ent Ent - Ent
NOMINIERTEN EXITS ry y ry
AUSSPEISUNG ABHANGIG VON . . .
Exit Exit - Exit
NOMINIERTEN ENTRIES
EINSPEISUNG ABHANGIG VON KONKURRIERENDEN Entry
NOMINIERTEN ENTRIES
AUSSPEISUNG ABHANGIG KONKURRIERENDEN Exit
NOMINIERTEN EXITS
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Bewertung aus Sicht des Gesamtmarktes

Auswirkungen auf Versorgungssicherheit

FZK

DZK
BZK
BFZK
UFZK

EIGNUNG ENTRY-KAPAZITAT EIGNUNG EXIT-KAPAATAT
NATIONAL INTERNATIONAL NATIONAL INTERNATIONAL
geeignet geeignet geeignet geeignet
bedingt geeignet geeignet bedingt geeignet geeignet
nicht geeignet geeignet nicht geeignet geeignet
geeignet nicht geeignet geeignet nicht geeignet
nicht geeignet nicht geeignet nicht geeignet nicht geeignet
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Bewertung aus Sicht des Gesamtmarktes

Auswirkungen auf den Netzausbaubedarf

m Die Bereitstellung zuséatzlicher FZK fuhrt aufgrund der Anforderungen an freie
Zuordenbarkeit und garantierte Bereitstellung unabhéangig von Abnahme- und
Lastsituationen zu einem maximierten Netzausbaubedarf.

m Im Vergleich dazu, wird durch die Vereinbarung von Nutzungsbeschrankungen (DZK, BZK,
bFZK) der Netzausbaubedarf reduziert und kann auf die wesentlichen Transport-
anforderungen der Netzbenutzer (siehe Bewertung aus Netzbenutzersicht) ausgerichtet
werden.

m In der derzeitigen Konfiguration von uFZK, als ohne definierte Griinde unterbrechbares
Netznutzungsrecht mit nicht-spezifizierter Unterbrechungswahrscheinlichkeit, kann
zusatzliche uFZK ohne zusatzlichen Netzausbau fur Netzbenutzer verfugbar gemacht
werden (grundsatzlich unlimitiert).

Ein differenzierter Kapazitatsausweis ermdglicht eine differenzierte

Abfrage zuséatzlicher Kapazitatsbedarfe und den kosteneffizienten,
bedarfsgerechten Netzausbau fir Netzbetreiber
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Bewertung aus Sicht des Gesamtmarktes

Schaffung von Wettbewerb im GrofRhandelsmarkt

m Die Betrachtung basiert auf der Pramisse, dass nur jene Kapazitatsprodukte einen positiven
Effekt auf den Wettbewerb im Grol3handelsmarkt haben, welche

m eine grundsatzliche Verbindbarkeit von Ein-/Ausspeisungen mit dem VHP ermoéglichen
und

m diese Verbindbarkeit moglichst garantiert beziehungsweise ex-ante fir den
Netzbenutzer transparent

darstellen.

EIGNUNG

geeignet

nicht geeignet

nicht geeignet

bedingt geeignet (Temperaturbedingung) / nicht geeignet (Lastbedingung)

nicht geeignet
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Agenda

. Projektinformationen

. Uberblick Kapazitatsprodukte

. Einsatz von Kapazitatsprodukten
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. Bewertung der Kapazitatsprodukte
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. Kombinationsvarianten von Kapazitatsprodukten
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Hintergrund der Ausgestaltung
Idealtypischer Kapazitatsprodukte

m Wahrend in der einleitenden Bestandsaufnahme die Vielfalt bestehender Kapazitatsprodukte
untersucht und deren Produktkategorien anschliel3end einer vergleichenden Bewertung aus
unterschiedlichen Perspektiven unterzogen wurde, erfolgte in einem nachsten Schritt die
Definition idealtypischer Kapazitatsprodukte fiir jede Produktkategorie.

m Dabei wurde festgehalten, durch welche Produkteigenschaften —aus Sicht der
Netzbenutzer, der Netzbetreiber und des Gesamtmarktes — fir jede Produktkategorie ein
idealtypisches Kapazitatsprodukt definiert werden kdnnte.

Vergleich zwischen Vergleich innerhalb der Definition idealtypischer
Produktkategorien Produktkategorien Kapazitatsprodukte

Produktkategorie A

& & @
U

Produktkategorie B

= i

50



Wagner, Elbling & Company
Management Advisors

Produktubergreifende Betrachtung
Idealtypischer Kapazitatsprodukte

>

m Definition der Produktbeschreibung und Nutzungs-

m Definition der Buchungslogik und Reihenfolge

m Definition der Nominierungslogik

m Definition der Renominierungsbeschrankungen fir

m Definition der Logik zur Ermittlung und Verortung von

m Definition der Kirzungsreihenfolge und Allokation des

m Definition der Tarifierungs- und Abrechnungslogik (z.B.

bedingungen und deren vertragliche Ausgestaltung

(z.B. unterbrechbare Kapazitat parallel und in gleicher
Struktur wie feste Produkte)

(z.B. Zuordnungsreihenfolge von Nominierungsanteilen auf
Kapazitatsprodukte)

unterschiedliche Kapazitatsprodukte

Einschrankungsbedarfen

Kirzungsbedarfs innerhalb eines Kiirzungsrangs

Ruckvergutung, ,,netzdienliche* Tarifierung)
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Kapazitatsprodukt ,,FZK*

Kapazitatsermittlung auf Basis von worst-case
Annahmen hinsichtlich der Lastflusssituation

Kapazitatsermittlung auf Basis von wahrscheinlichen
Lastflusssituationen (unter Ausschluss von
,sunwahrscheinlichen” Lastflusssituationen)

m Die aus Netzbenutzersicht ideale Ausgestaltung ,,FZK garantiert” fuhrt zu einer aus
heutiger Sicht nicht abschéatzbaren Reduktion des FZK-Ausweises bzw. zu einem
erhohten Netzausbaubedarf in Deutschland und kann ohne Detailanalyse nicht

empfohlen werden.

m Bei Beibehaltung des Ausweises von statistisch festen FZK, ist die Schaffung von
Transparenz und Standardisierung hinsichtlich der folgenden Aspekte sinnvoll:

m Umfang des im worst-case Szenario garantierten FZK-Kapazitatsanteils

Idealtypische

Ausgestaltung

m Standardisiertes Differenzierungskriterium zwischen wahrscheinlichen und
unwahrscheinlichen Lastflussszenarien

m Detaildefinition der Abwicklung von Unterbrechungen und Umwandlungen
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Kapazitatsprodukt ,,bFZK*“

Garantierte Netznutzung falls eine bestimmte, fur
Netzbenutzer oftmals nicht transparente,
Lastflussbedingung erfillt ist

Garantierte Netznutzung falls eine bestimmte, far
Netzbenutzer ex-ante nachvollziehbare,
Temperaturbedingung erfullt ist

m bFZK mit Lastbedingung ist flir Netzbenutzer weitgehend mit uFZK gleichzusetzen.

m Als Konsequenz sollte bFZK mit Lastbedingung, sofern moglich, als bFZK mit
Temperaturbedingung, DZK oder alternativ als uFZK behandelt werden.

_ m Verbesserungspotentiale der idealtypischen, dann rein temperaturabhangigen bFzZK
Idealtypische sind beispielhaft:

Ausgestaltung

m ein 6ffentlich anerkannter Wetterdienst als Temperaturreferenz

m klar definierter Abfragezeitpunkt deutlich vor dem initialen
Nominierungszeitpunkt

m Moglichst kleine Temperatur-Intervalle (1°-Schritte), um Kapazitat im maximalen
Umfang garantiert nutzbar zu machen
53
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Kapazitatsprodukt ,,DZK*“

m Ergebnis der qualitativen Erhebung ist, dass die DZK-Produkte deutscher FNB hinsichtlich
ihrer Funktionsweise weitestgehend einheitlich ausgestaltet sind.

m Im internationalen Vergleich werden DZK-Produkte nur von Osterreichischen FNB
ausgewiesen. Diese DZK-Produkte sind grundsatzlich identisch mit den Produkten
deutscher FNB; es existiert nur eine wesentliche Ausnahme — die DZK-Produkte
Osterreichischer FNB schliel3en auch Zuordnungsauflagen zu Punkten anderer FNB im
Marktgebiet ein.

m Das idealtypische Produkt folgt der grundsatzlich einheitlichen
Ausgestaltungsweise.

m |dealtypisch sollten die faktischen Zuordnungsmoéglichkeiten von
Kapazitatsprodukten innerhalb eines Marktgebiets grundséatzlich nur durch die
technische Netztopologie limitiert und netzbetreibertibergreifend méglich sein.

Idealtypische

Ausgestaltung

m Aus Transparenzgesichtspunkten ist es speziell im Fall von DZK
winschenswert, die Zuordnungsauflagen punktspezifisch zu veréffentlichen.
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Kapazitatsprodukt ,,BZK*

m Die Bewertung der unterschiedlichen Produktkategorien aus Sicht der Netzbenutzer
verdeutlicht, dass

m samtliche mit BZK erflllbare Transportanforderungen grundsatzlich auch mit DZK
erfullt werden kdnnen sowie

m DZK und BZK gleichermalien geeignet sind, die entsprechenden Netzrestriktionen
abzubilden.

m Vor dem Hintergrund des erhdhten Nutzens von DZK fur den Gesamtmarkt
(unterbrechbare Zugangsmaoglichkeiten zum VHP) und einer Vereinfachung des
Produktangebots sollten bisherige BZK-Produkte dementsprechend durch DZK

Idealtypische dargestellt werden.

Ausgestaltung m Fir die Abbildung von tariflich gesondert zu behandelnden
Kurzstreckentransporten auf Transportstrecken ohne faktische Moglichkeit der
Zuordnung zu anderen Netzpunkten eines Marktgebiets erscheint die
fortgefiihrte Anwendung von BZK jedoch weiterhin sinnvoll.
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Agenda

1. Projektinformationen

2. Uberblick Kapazitatsprodukte

3. Einsatz von Kapazitatsprodukten

4. Angebot und Nachfrage von Kapazitatsprodukten

5. Bewertung der Kapazitatsprodukte

6. Ausgestaltung idealtypischer Kapazitatsprodukte

7. Kombinationsvarianten von Kapazitatsprodukten
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Bildung und Bewertung von Kombinationsvarianten

Untersuchte Kombinationsvarianten

FZK/UFZK

FZK/IDZK/UFZK
+ BFZK AN SPEICHERN

UFZK AN ENTRY
FZK AN EXIT

KURZ BESCHREIBUNG

An allen Entry- und Exit-Punkten werden nur FZK und uFZK aus-
gewiesen.

Weitere Kapazititsprodukte werden nicht mehr ausgewiesen.

Fiir alle Netzpunkte ausgenommen Speicher (GUP, MUP, NAP-
PROD, NAP-IN, NAP-KW) werden nur FZK, DZK und uFZK ange-
boten.

Nur an Netzanschlusspunkten zu Speichern wird das Angebot
von bFZK ermaoglicht.

FZK wird, unabhingig vom Netzpunkt-Typ, prioritir Exit-Punkten
zugewiesen (maximal im Rahmen der Stationskapazitat).

An Entry-Punkten wird unabhdngig vom Netzpunkt-Typ uFZK
und die verbleibend darstellbare FZK maximal fir die Laufzeit
des kommenden Jahres ausgewiesen.
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Auswirkungen im Vergleich zum Status quo

Variante ,,FZK/uFZK an Entry und Exit

Auswirkungen auf den bestehenden Kapazitatsausweis*:

ENTRY-PUNKTE EXIT-PUNKTE
were I ‘ MUP | oo cp | mop | et | N | e
FZK 176 g 27 80 70 21 72 15 kKA.
DZK 50 4 1 13 26 3 0 1 kA
BZK 25 g 0 11 33 0 13 2 kA
BFZK 39 2 1 44 0 0 0 0 kA
UFZK k.A. kA k.A. kA k.A. kA, k.A. kA, kKA.

Implikationen fur den Kapazitdtsausweis:

m bFZK wird in Abhangigkeit von den Prognosemaoglichkeiten flr Temperaturen (oder Netzlasten)
kurzfristig als FZK vermarktet.

m DZK wird als uFZK vermarktet.
m BZK wird als uFZK vermarktet.

Betroffene Netzbenutzer:

m Transiteure *Fragestellungen in Zusammenhang
_ _ mit der Behandlung bestehender
m (Saisonale) Importeure, Produzenten und Speicherkunden Vertrage wurden nicht behandelt. g



Wagner, Elbling & Company

Management Advisors
Bewertung

Variante ,,FZK/uFZK an Entry und EXxit

m Deutliche Reduktion der aktuell vorherrschenden Produktvielfalt
m Massive Reduktion des festen Kapazitatsausweises (ca. 30%)

m Einzelne FNB waren nicht mehr in der Lage langfristige Entry-Kapazitadten anzubieten
(aktuell bFZK)

m Entfall von Anhaltspunkten fiir Netzbenutzer unter welchen auch durch die Netzbenutzer
selbst gestaltbaren Bedingungen feste Transporte moglich sind (— Anstieg von Transport-
unterbrechungen bei Anderung des Nominierungsverhaltens)

m Transit-Transporte waren nicht mehr garantiert (Abbildung als uFZK) und Netzausbau zur
Darstellung von FZK an diesen Routen ware eine erwartbare Konsequenz

m Handhabe zum Ausgleich von Transit-Einspeisungen durch Reduktion der Transit-
Ausspeisung ware nicht mehr vorhanden (— Beeintrachtigung der Versorgungssicherheit)

m Einschrankungen fir die lokale Versorgungssicherheit

m Neue Netzanschliisse bzw. Netzerweiterungen mussten zwingend als FZK oder uFZK
realisiert werden (—Anwendung des im NEP diskutierten ,,KW-Produkts* nicht moglich)

m Wesentliche Reduktion der festen Kapazitat wirde ggf. zu Preisaufschlagen fur FZK fihren

(— Signale fur Netzausbau und Erhohung der Netzkosten)
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Auswirkungen im Vergleich zum Status quo

Variante ,,FZK/DZK/uFZK und bFZK an Speichern®

Auswirkungen auf den bestehenden Kapazitatsausweis*:

ENTRY-PUNKTE EXIT-PUNKTE
e I ‘ MUP | peon | ues | P | MOP | el | aw | e
FZK 176 9 27 B0 70 21 72 15 kKA.
DZK 50 (+25) 4 (+9) 1 13 (+11) | 26 (+33) 3 0(+13) 1(+2) k.A.
BZK 25 9 0 11 33 0 13 2 k.A.
BFZK 39 2 1 44 0 0 0 0 k.A.
UFZK K.A. kK.A. K.A. kKA. k.A. k.A. kKA. k.A. kKA.

Implikationen fur den Kapazitdtsausweis:
m Ausweis und Einsatz von DZK anstelle von BZK

m  Mit Ausnahme der NAP-UGS wird bFZK in Abhangigkeit von den Prognosemaoglichkeiten fir
Temperaturen (oder Netzlasten) kurzfristig als FZK vermarktet.

Betroffene Netzbenutzer:
m Saisonale Importeure, Produzenten und Transiteure

*Fragestellungen in Zusammenhang mit der Behandlung bestehender Vertradge wurden nicht behandelt. 60
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Variante ,,FZK/DZK/uFZK und bFZK an Speichern®

m Reduktion der aktuell vorherrschenden Produktvielfalt

m Fir einzelne FNB an GUP, MUP, NAP-PROD massive Reduktion des festen Kapazitats-
ausweises und nur mehr geringe Moéglichkeit langfristige Kapazitaten anzubieten (aktuell
bFZK)

m Einschrankungen fir die lokale Versorgungssicherheit

m Neue Netzanschlisse bzw. Netzerweiterungen mussten zwingend als FZK, DZK* oder uFZK
realisiert werden

m Veranderte Anforderungen an den TVK-Ausweis (Berticksichtigung von Saisonalitét)

*Entspricht i.W. dem im Rahmen des NEP diskutierten Kraftwerks-Produkt. 61
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Auswirkungen im Vergleich zum Status quo

Variante ,,uFZK an Entry und FZK an Exit*

Implikationen fiir den Kapazitatsausweis:

m  Prioritar wird an sadmtlichen Exit-Punkten in maximaler Hohe FZK ausgewiesen und DZK, BZK, bFZK
sowie uFZK dadurch ersetzt.

m Verbleibende FZK-Potentiale des Fernleitungsnetzes auch an Entry-Punkten ausgewiesen.

m Neben diesen verbleibenden FZK-Potentialen wird an Entry-Punkten ausschlie3lich uFzZK
ausgewiesen.

m Dies stellt einen weitreichenden Eingriff in den bestehenden Kapazitatsausweis dar.

Betroffene Netzbenutzer:

m Alle Netzbenutzer, mit Ausnahme von Lieferanten die positiv betroffen sind, da sich fur sie nur
Besserstellungen ergeben kdnnten.

62



Wagner, Elbling & Company
Management Advisors
Bewertung

Variante ,,uFZK an Entry und FZK an Exit*

m Weitgehender Eingriff in die Produktlandschaft und den Kapazitatsausweis

m Grundsatzliche Abbildung samtlicher Netzrestriktionen am Entry flhrt nicht zu einem
maximalen FZK-Ausweis (ggf. Widerspruch zum Maximierungsgebot)

m Variante erscheint nur umsetzbar, wenn es zu einer vollstandigen Kindigung bzw.
Umwandlung bestehender Vertrage kommt (u.a. verpflichtende Aufwertung von Exit-Kap.)

m Entfall fester Einspeisekapazitat hat massive Auswirkungen auf alle Netzbenutzer
(ausgenommen Lieferanten)

m Entfall von Anhaltspunkten fiir Netzbenutzer unter welchen auch durch die Netzbenutzer
selbst gestaltbaren Bedingungen feste Transporte moglich sind (— Anstieg von Transport-
unterbrechungen bei Anderung des Nominierungsverhaltens)

m Hohe Zusatzkosten fir Netzbenutzer zur Absicherung von Unterbrechungen

m Insbesondere durch Netzbenutzer mit Transit-Aufgaben sind Netzausbauforderungen zu
erwarten

m Hohe Auktionsaufschlage fur verbleibende Entry-FZK (— Signal fur Netzausbau)
m Negative Auswirkungen auf nationale und internationale Versorgungssicherheit
m Versorgungsstandard der VO (EU) 994/2010 beriicksichtigt nur feste Kapazitaten

m Handhabe zum Ausgleich von Transit-Einspeisungen durch Reduktion der Transit-

Ausspeisung ware nicht mehr vorhanden
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Disclaimer

Diese Prasentation dient der Zusammenfassung und Vorstellung des Gutachtens ,,Kapazitatsprodukte im deutschen
Gasmarkt — Bestandsaufnahme und Weiterentwicklung®, welches von Wagner & Elbling GmbH im Auftrag der
Bundesnetzagentur (,,Auftraggeber®) erstellt wurde.

Das Gutachten und diese Préasentation sind ausschlief3lich fur die Zwecke des Auftraggebers bestimmt und bericksichtigen
nicht die Interessen aul3enstehender Dritter.

Das Gutachten und die Prasentation missen im Kontext ihrer Erstellung verstanden werden, einschliel3lich der
Einschrankungen bezuglich der Verfigbarkeit von Zeit und Informationen, der Qualitat dieser Informationen und der mit dem
Auftraggeber getroffenen Vereinbarungen und Annahmen.

Informationen und Auffassungen kénnen ohne vorherige Ankiindigung geandert werden.

Die in diesem Dokument enthaltenen Informationen werden Dritten nur unter der Bedingung zur Verfigung gestellt, dass
Wagner & Elbling GmbH keine Haftung fur die bereitgestellten Informationen, einschliel3lich aller Fehler oder
Ungenauigkeiten und daraus folgende Schaden materieller oder ideeller Art, Gbernimmt.

Haftungsanspriche gegen Wagner & Elbling GmbH bzw. Mitarbeiter von Wagner & Elbling GmbH, welche sich auf Schaden
materieller oder ideeller Art beziehen, die durch die Nutzung oder Nichtnutzung der dargebotenen Informationen bzw. durch
die Nutzung fehlerhafter und unvollstandiger Informationen verursacht wurden, sind grundséatzlich ausgeschlossen.
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